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REGIONE DEL VENETO
COMMISSIONE REGIONALE V.I.A.
(L.R. 26 marzo 1999 n°10)

Parere n. 306 del 04/08/2010

Oggetto: S.E.l. Societa Escavazioni Inerti S.r.l. — Ampliameto di una cava di ghiaia, in
localita Betlemme, Comune di Sommacampagna, denonaita “Corte
Betlemme”.

Comune di localizzazione: Sommacampagna (VR).

Procedura di V.I.A. e approvazione ai sensi del Dgs. n. 4/08 e dell’'ex-art. 24
della L.R. n. 10/99 (DGRV n. 308 del 10/02/2009 eGRV n. 327 del
17/02/20009).

PREMESSA AMMINISTRATIVA

In data 14.12.2009 € stata presentata, per l'iatgovin oggetto, dal proponente domanda di pro@edur
di Valutazione d’'Impatto Ambientale e approvaziale progetto ai sensi del D.Lgs. n. 4/08 e deltiex-
24 della L.R. n. 10/99 (DGRYV n. 308 del 10/02/2@0BGRV n. 327 del 17/02/2009), acquisita con pmot.
695571/45/07 E. 410.01.1.

Contestualmente alla domanda e stato depositagss@ri’'Unita Complessa V.I.A. della Regione
Veneto, il progetto definitivo e il relativo studa impatto ambientale.

Espletata da parte dell’Unita Complessa V.l. A tiliigtoria preliminare, il proponente ha provvedato
pubblicare, in data 14.04.2010 sul quotidiano "Hz@ettino", I'annuncio di avvenuto deposito del
progetto, del SIA con il relativo riassunto nonrtieo e gli elaborati inerenti I'’Autorizzazione Igrata
Ambientale, presso la Regione del Veneto, la Pmaidi Verona, il Comune di Sommacampagna
(VR), il Dipartimento Provinciale ARPAV di Veronald'Unita Periferica Servizio Forestale di Verona.
Lo stesso ha inoltre provveduto alla presentazairgubblico dei contenuti del progetto e del SIA in
data 23.04.2010 presso la Sala Polivalente di @adeSommacampagna (VR).

Con la pubblicazione effettuata in data 21.04.28aDquotidiano "Il Gazzettino”, il proponente ha
rettificato il precedente annuncio di avvenuto d#joo esclusivamente per la parte relativa alla
normativa con la quale era stata presentata imeiale l'istanza in data 14.12.2009, in quanto
erroneamente era stata la L.R. n. 10, art. 11 ar24¢ché il D.Lgs. n. 4/08 e dell'ex-art. 24 ddl&. n.
10/99 (DGRV n. 308 del 10/02/2009 e DGRV n. 3271#&0D2/2009).

Entro i termini sono pervenute osservazioni e padercui agli artt. 16 e 17 della L.R. 10/99, tesi
fornire elementi conoscitivi e valutativi concertien possibili effetti dell’intervento, formulati a
seguenti soggetti:

mittente data protocollo
Comitato No Cava Betlemme 254300/45/07
c/o Sig. Paolo Zamboni 06.05.2010 E. 410.01.1

Sig. Paolo Zamboni
Sig. Alberto Turri
Sig. Antonio Bibbona
Sig.ra Graziella Andreazza
Sig.ra Alessandra Passini 317812/45/07
Sig.ra Melania Zerpelloni 08.06.2010 E. 410.01.1
Sig. Matteo Mazzi
Sig.ra Francesca Marconi
Sig.ra Marta Bertini
Sig.Giovanni Cacciatori
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. N - 325061/45/07
Sig. Beniamino Sandrini 11.06.2010 E 410011
Anticipato a mezzo fax in data
Comune di Sommacampagna (VR 11.06.2010, 350610/45/07
Pag protocollato in data E. 410.01.1
24.06.2010

Fuori termine sono pervenute osservazioni e padercui agli artt. 16 e 17 della L.R. 10/99, tesi a
fornire elementi conoscitivi e valutativi concertien possibili effetti dell'intervento, formulati a
seguenti soggetti:

mittente data protocollo
. 360730/45/07
Provincia di Verona 30.06.2010 E 410011

In data 22.06.2010 il gruppo istruttorio al qualstato affidato 'esame del progetto, ha effettuato
sopralluogo tecnico presso I'area interessataidivento.
Il proponente ha trasmesso la seguente documenéagpecificativa e aggiuntiva:
» in data 14.07.2010, acquisita con prot. n. 386620/AE. 410.01.1, relativa alla:
- ricomposizione ambientale;
- viabilita interna;
- dimensionamento idraulico per il drenaggio del fmedva ricomposto.
* in data 29.07.2010, acquisita con prot. n. 41362B/AE. 410.01.1, relativa alla Attestazione di
Non Incidenza Ambientale.
Ai fini dellapprovazione del progetto e dellautzrazione alla realizzazione dell'interventi, la
Commissione Regionale V.I.A., é stata appositamertégrata ai sensi e per gli effetti dell’ex-&24
della L.R. n.10/99 e succ. mod. ed integr. (DGRV308 del 10/02/2009 e DGRV n. 327 del
17/02/20009).

PREMESSA
L’oggetto del presente parere riguarda I'ampliaroeti¢lla cava denominata “Corte Betlemme”, sita
nella omonima localita in Comune di Sommacampayify.(

Situazione della attivita estrattiva in Comune @NEMACAMPAGNA (VR)

In data 30 luglio 2010 prot. 414711/420.02.2, comuanicazione della Direzione Geologia e Attivita
Estrattive € pervenuta una relazione, datata 220Q0, relativa alla procedibilita degli intervedticava

in Comune di Sommacampagna (VR).

In tale documento viene riferito che le verificHféetuate evidenziano la realizzabilita delle cénzele
qguali appunto la cava denominata “Corte Betlemme”.

La superficie di cava disponibile in Comune di Scawampagna risulta pari & 196.684.

Istanze in istruttoria

Denominazione Data presentazione Ar(?:rgia%?i\;?,g a)
PEZZETTE 2 04/12/2008 65.627
CASETTA 29/07/2009 12.612
CORTE BETLEMME 14/12/2009 106.745
TOTALE 184.984

La C.T.R.A.E. nella seduta del 22.07.2010 si ee=sar in termini di rigetto sull’'istanza in istrutéoper
I'apertura e coltivazione della cava “CAMPAGNOL XEAMILLE” in Comune di Sommacampagna,
presentata in data 29.11.2006, evidenziando chenddesima istanza risulta inaccettabile e non
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autorizzabile perché esprime un’area di cava, dregavo, inferiore alla superficie minima di 5000
m? stabilita dalla L.R. n. 44/1982, art. 44 e coneeBSRV n° 968/2010, necessaria per I'apertura di
una nuova cava di sabbia e ghiaia. La citata areawé risulta comunque e ulteriormente inferiare i
applicazione dell’art. 891 del C.C. e con riferineralla distanza dalla strada come stabilito dal
Comune di Sommacampagna con D.C.C. n° 3 del 03J02/2

La Giunta Regionale con la citata D.G.R. n. 968 2803.2010, ha approvato e confermato le prassi
amministrative consolidate e gli indirizzi assupgr I'applicazione della L.R. n. 44/82, anche in
riferimento alle modalita di calcolo delle perceaiiypreviste all’art. 13 della L.R. medesima.

1. DESCRIZIONE DELL’INTERVENTO

Il progetto esaminato dalla Commissione riguar@anpliamento della cava di inerti appartenenti al
gruppo A, ossia di rhateriali la cui estrazione comporta un elevato dpadi utilizzazione del
territorio”, denominata “Cava Betlemme”, ubicata in localiBetlemme in Comune di
Sommacampagna (VR). La sua localizzazione e a Hetdispetto al centro di Sommacampana, tra le
frazioni di Lugagnano e Caselle, nel territorio gueso tra la Ferrovia Milano Venezia a nord e
'autostrada A4 Milano Venezia a sud. L'area coafsu tutti i lati con i campi coltivati del Comude
Sommacampagna ed in prossimita é gia attiva uredissabbia e ghiaia.

Come precedentemente ricordato, i lavori di alkestito della cava sono iniziati in forza della DGRV
3879, del 12 dicembre 2006 a seguito di istanzaata 15.10.2004. Le attivita sono state quindi
interrotte in data 22 ottobre 2008, essendo stefmgitata in Segreteria la sentenza del ricorso al
Consiglio di Stato, che ha annullato la citata D@Rautorizzazione all’apertura e coltivazione della
cava.

In relazione al procedimento amministrativo, éstaindi effettuato un rilievo plano altimetricorga
determinazione dello stato di fatto dell’'area, ewvadumi di materiale estratto e trasportato atéeso
del sito.

Le aree di scavo sono delimitate da un arginelkeweno. Si rinvengono all'interno dell’area dvaae

in particolare nell’area di scavo, cumuli di maaéighiaioso disposto per il successivo traspogtso/
gli impianti di trattamento.

L'ingresso alla cava e dotato di lavaggio ruote.

Tutte le prime lavorazioni pertinenziali, previstéo autorizzabili ai sensi della L.R. n. 44/82, di
accumulo dei materiali, di manovra e di carico ariso, funzionali all'attivita di cava avvengono e
avverranno all'interno dell’area di scavo.

Analisi delle alternative

Il progetto costituisce il compimento di una atévgia esistente e non si identifica pertanto come

intervento autonomo. Il Proponente ritiene chedacentrazione di attivita estrattive in aree conuenq

in parte compromesse possa rappresentare un modsaipaguardare un territorio, in generale, che
altrimenti potrebbe diventare sede di ambiti estesiegrado. Con questa premessa l'alternativa @aero
guella localizzativa trovano una giustificazionegulata nel ritenere il sito individuato come il froce.

A tale riguardo il Proponente evidenzia che:

- vi e la disponibilita da parte della ditta SEldelle superfici sottoposte al presente progetto;

- lo sfruttamento di un giacimento esistente rappr@seun principio di ottimizzazione della
pianificazione della risorsa che il mercato edidhiede;

— il dislocamento del progetto in altra localita, coitte le problematiche del caso in vista di nuova
apertura in presenza di eventuali habitat od ewmosisdi pregio rispetto alla superficie a
destinazione agricola intensiva, porterebbe ad mpatto sicuramente rilevante o comunque
superiore rispetto alla situazione del presentgqito. Di conseguenza I'opzione zero porterebbe,
vista la natura della societa, ma soprattutto [#inaa e sempre superiore richiesta del mercato, al
ricerca di nuovi siti limitrofi con conseguente amo di impatto rispetto al territorio in genere ed
in particolare rispetto agli habitat od ecosistemi.
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2. DESCRIZIONE DEL SIA

Si ritiene opportuno premettere che la descrizemanalisi dell’intervento e del relativo SIA sbrso
basate sulla documentazione prodotta dal proporst@sso e di conseguenza si e fatto riferimene all
indicazioni e alle considerazioni cosi come propo&i documenti esaminati.

Per la redazione del SIA e sulla base dell'attaantamento legislativo, da parte del proponeotes
stati considerati i seguenti quadri di riferimento:

2.1 Quadro di Riferimento Programmatico
2.2 Quadro di Riferimento Progettuale
2.3 Quadro di Riferimento Ambientale

2.1 Quadro di Riferimento Programmatico

Il proponente ha prodotto un vasto quadro di mifiemti normativi che si tralascia per brevita e lper
verifica del quale si rimanda al relativo quadregante nello SIA.

In sintesi si richiamano di seguito le principaticv per delineare in generale il quadro normatwiosce
fatto riferimento :

Normativa Comunitaria e Statale
0 Regio Decreto n. 1443 del 29 luglio 1927 (successante integrato dalla legge n. 1360 del 7
novembre1941)
D.P.R. 9 aprile 1959, n. 128
D.P.R. n. 616/1977
L. n° 221 del 30/7/1990
D.M. del 23/12/1991
D. Lgs 25/11/1996, n° 624
o D.Lgs. 30.05.2008, n. 117

Normativa Regionale
0 L.R.n°44del 7/9/1982
L.R. n° 15 del 21/3/1983
L.R. n° 61 del 27/6/1985
DGRV n° 924 del 24/4/1988 e successive m & int.
Delibera di Giunta Regionale n. 1998 del 22.07.2088Regione Veneto(definizione delle
modalita applicative del D.Lgs. 4/2008);
o DGRV n. 652 del 20.03.2007
o DGRV n° 3177 del 27/10/2009;
Norme e strumenti di programmazone
o Piano Regionale di tutela delle Acque
Piano di Tutela e Risanamento dell’Atmosfera
Piano d’Area Quadrante Europa Verona
Piano di Assetto Idrogeologico Fissero Tartaro CBrenco
Programma Regionale di Sviluppo — PRS
Piano Territoriale di Coordinamento Provincialelaélrovincia di Verona
PTRC
PAI
Proposta di Piano per le Attivita di Cava dellavimtoia di Verona
PRG del Comune di Sommacampagna
o0 Piano di Assetto del Territorio del Comune di Soroamapagna (PAT).
L'attivitd della cava prevede I'estrazione di makrappartenenti al gruppo “A” cosi come definito
dalla L.R. 44/82.
Con comunicazione della Direzione Geologia e AtliEstrattive, in data 30/7/2010, prot. n. 414711 e
stata trasmessa la relazione di computo relatienahissibilita dell'intervento nell’ambito della.R.
44/82 e delle consolidate procedure di cui alla MGR 968 del 23/03/2010 e la disponibilita della
superficie per l'intervento. Inoltre deve essetttofaferimento anche alle disposizioni attuativetiate
dalla Giunta regionale con DGRV n° 761 del 15/0220

O o0o0ooo

O O 0O

O O0OO0OO0OO0OO0OO0OOoOOo
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2.1.1 Coerenza del progetto con gli strumenti nornevi
I Comune di Sommacampagna ha adottato il PAT ,athelmente € in attesa di approvazione da parte
della Regione Veneto. Dall'analisi degli elabogtfici si evince che 'area interessata e defindme
“cava” e genera una fascia di rispetto di 10 maditicanale consortile e di inedificabilita per 76tm
dagli elettrodotti presenti. Tale area & definitme una zona di riconnessione naturalistica e la
destinazione d’'uso prevista € coerente con I'adtidi progetto in quanto I'area, una volta esaudta
cava, sara rinaturalizzata e destinata ad attgticola.
Per quanto riguarda il PTRC vigente, secondodpBnente il progetto risulta coerente e I'area dove
localizzata la cava non e soggetta a vincoli o @iaeni ostative. In particolare per I'attivita di
coltivazione delle cave il piano rimanda alla pimazione di settore ossia al Piano Regionale delle
Attivita di Cava (PRAC). Anche il documento prelimare e la relazione ambientale del nuovo PTRC
non identificano obiettivi e linee strategiche spelte ma il documento preliminare sottolinea la
necessita di tutela e valorizzazione della risstsao.
Riguardo al PRAC, dal punto di vista programmati@docalizzazione della cava nel sito in esame
risulta coerente. Inoltre per quanto riguarda kattaristiche progettuali della coltivazione detlva e
del suo ripristino ambientale il progetto in esasmne descritto nel quadro di riferimento progdéua
risponde a quanto richiesto dalla pianificazioneettore e dalla L.R. 44/82 sulle attivita di cava.
L’ambito rientra nella fascia di ricarica degli aiifgri, ed e attraversato da un elettrodotto cotemza
220 kV. A ovest dell’area in esame é presente awa autorizzata attiva ed una estinta ed inoltee un
discarica attiva.
Secondo il PAI 'area non é soggetta a rischipb idrogeologico.
L’area di progetto rientra in una zona E2 ed éiplis@ata dall’art. 14 delle Norme tecniche del man
dove si definisce quanto segue&Zpha E: fatte salve le disposizioni della L.R. 24/8 vietata qualsiasi
apertura di nuova cava nelle unita di paesaggicaliina e di pianura valliva come individuate nelle
tavole del P.R.G. alla scala 1.5000.
L’ambito della cava e al di fuori della fascia ltenidi 2000 m entro la quale non si puo realizzassan
tipo di attivita di cava. Inoltre I'apertura di umaiova cava in zona E € possibile in quanto, sexond
guanto definito dallart. 13 comma 1 della LR 44/8Rree di potenziale escavazione e tutela
dell'agricoltura. Costituiscono aree di potenziale escavazione |ei pl@i territorio comunale definite
zona E ai sensi del DM 2 aprile 1968, n. 1444 dallwmento urbanistico generale approvato e non
escluse dall'attivita di cava ai sensi della preteleggé. Nell'area in esame non sono escluse dunque
le attivita di cava.
Inoltre I'area é interessata dal passaggio di da#redotti uno, con tensione 132 kV ed uno con
tensione 220 kV. Tale fascia di rispetto non é raiemdal PRG vigente e di conseguenza si fa
riferimento alla Legge 36/2001Légge quadro sulla protezione dalle esposizioniaangi elettrici,
magnetici ed elettromagnetici” che per le fasceridpetto stabilisce all’art. 4 “...all'interno di tal
fasce di rispetto non €& consentita alcuna destorazidi edifici ad uso residenziale, scolastico,
sanitario...”.
Il sito in esame e interessato dallambito di ttei 200 m dalla corte rurale Ceolara ed e altresi
interessato dalle fasce di rispetto seguenti:

* 15 m dai tralicci per l'alta tensione, la cui linatiraversa il settore meridionale dell'area

in progetto;
» 20 m rispetto alle abitazioni e alle corti rurali;
* 20 m dal ciglio del canale consortile, che si gyia lungo i lati ad Ovest dell'area di
progetto;

* 5 m dai confini con altre proprieta.
Inoltre il limite sud est dell'intervento € postadastanza compatibile con i 200 metri dalla z.tFE8”
individuata dal PRG di Sommacampagna approvato 2087, per la quale & prevista specifica
prescrizione in coerenza con l'art. 44 della L.®/1282.
Per quanto riguarda la vicinanza con siti di ideeecomunitario e zone a protezione speciale a’dre
cava si trova a Nord ad una distanza di circa &)2ikpetto al S.I.C. e Z.P.S avente codice IT328000
denominato “Fontanili di Povegliano” ed e a suduag distanza di circa 5,1 km dal SIC 173210043
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“Fiume Adige tra Belluno Veronese e Verona OveStcondo il SIA, la zona di progetto e da ritenersi
quindi abbondantemente lontana da questi S.I.CPesZper poterne influenzare in un qualche modo la
natura.
Il proponente ha presentato in data 29.07.2010pcoi n. 413625/45/09 E. 410.01.1, I'Attestaziaie
Non Incidenza, ai sensi della DGRV n. 3173 del Q2Q06.
Tale documento é stato poi esaminato dagli compeitiffici della Direzione Pianificazione Territola
e Parchi, che hanno redatto una relazione con ptapdi parere favorevole, acquisita dagli Uffici
dell'unita Complessa V.I.A. in data 10.08.2010, poot. n. 416794/45/07 E. 410.01.07.
Con comunicazione 02.08.2010, prot. n. 416794/51alDirezione regionale pianificazione territoeial
e parchi ha trasmesso la verifica favorevole di mmdenza dell'intervento richiesto in relazioriaa
rete Natura 2000.
In sintesi, secondo quanto riportato nel SIA, ilogetto risulta coerente, con le prescrizioni
successivamente proposte, con la normativa nag@natgionale vigente in materia di attivita diaav
La superficie complessiva delle aree di cava peraiteriale ghiaia e sabbia non deve risultaredaral
caso superiore al 3% della superficie totale detlaa E del comune ai sensi della L.R. n. 44/82 e
DGRV n° 968 del 23/03/2010.
Tale parametro e rispettato dal progetto in esasaeaome da comunicazione della Direzione Geologia,
in altra parte riportata. L'istanza di cava risuttendente dal 14/12/2009 protocollo n°® 69557/45-02
VIA.
Dall'analisi della Pianificazione sovraordinata,particolare delle Tavole del P.T.R.C., il sitoesame
risulta inquadrabile come segue:
— non risulta interessato dai vincoli ed ambiti conte nella Tavola 1 “Difesa del suolo e degli
insediamenti”;
— non risulta inserito in aree a tutela paesaggigtca 19 N.d.A.) né in ambiti naturalistici di
livello regionale, o in altri ambiti naturalisticidividuati nella Tavola 2 “Ambiti naturalistici”;
— nella Tavola 3 “Integrita del Territorio Agricolo’ambito ricade come “ambito con buona
integrita del territorio agricolo”;
— non risulta far parte di itinerari a valenza staried archeologica, né ambientale, come da
sistemi individuati nella Tavola 4 “Sistema inseitha infrastrutturale storico ed archeologico”.
L’'attivitd in esame rispetta le indicazioni del RTRigente e I'area dove € localizzata la cava non é
soggetta a vincoli o prescrizioni. In particolaer pattivita di coltivazione delle cave il pianomanda
alla pianificazione di settore ossia al Piano Regie delle Attivita di Cava (PRAC). Anche il
documento preliminare e la relazione ambientalendelvo PTRC non identificano obiettivi e linee
strategiche specifiche, ma il documento preliminsoéolinea la necessita di tutela e valorizzazione
della risorsa “suolo”.
Per quanto riguarda il Piano Regionale delle Agivili Cava dal punto di vista programmatico la
localizzazione della cava nel sito in esame ristid@rente. Inoltre per quanto riguarda le caratiehe
progettuali della coltivazione della cava e del symistino ambientale il progetto in esame, come
descritto dettagliatamente nel quadro di riferirogptogettuale, risponde alla pianificazione di @ett
ed alle statuizioni della L.R. n. 44/82.
Per quanto riguarda il Piano Regionale delle Acijyogetto si trova coerente con le indicazioni in
guanto nella cava in esame, una volta esauritallfevazione, si provvedera con la rinaturalizzaz@d
il successivo riutilizzo agricolo.
Secondo il Piano di Assetto Idrogeologico Fissemrtdro Canal Bianco, il Piano Regionale di
Risanamento dell’Atmosfera e il Piano d’Area QuatitaEuropa—Verona non ci sono indicazioni
specifiche per le attivitd di cava. Il Programmagi®eale di Sviluppo P.R.S., in merito al settore
estrattivo, pone l‘attenzione sulla fondamentalpantanza dell’attuazione dei seguenti Piani dicsett
Piano Regionale delle Attivita di Cava, Piano Pnoiale delle Attivita di Cava. Per l'intervento in
esame non ci sono indicazioni o prescrizioni spewf in quanto tale piano rappresenta un documento
strategico per la regolamentazione delle attivitdada.
Alla luce delle prime indicazioni date dalla piacéizione sovraordinata, ed in particolare il P.P.C.
della Provincia di Verona del novembre 2008, I'adlefntervento viene indicata:
— dalla tavola dei vincoli: un’area non gravata daceili;
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— dalla carta delle fragilita: un ambito che rientralla fascia di ricarica delle risorgive ed e
attraversato da un elettrodotto;
— dalla carta del sistema ambientale: un’area noattegizzata da nessun elemento ambientale
significativo;
— dalla tavola del sistema insediativi e infrastrigle: come una zona delimitata a nord dalla
ferrovia e a sud dalla rete autostradale e da iatdlita di progetto;
— dalla carta del paesaggio: 'ambito e localizzathalta pianura ed é classificato come una cava
attiva.
La scelta del Piano Territoriale di Coordinamentovihciale della Provincia di Verona, per quanto
riguarda quest’area € di destinarla all’attivitxava.
Dal piano non emergono vincoli di nessun tipo pareh, e per quanto riguarda I'elettrodotto che
attraversa I'ambito la normativa prevede il recemito dei corridoi degli elettrodotti dai piani
sottordinati.
La proposta di Piano per le Attivita di Cava ddéMaovincia di Verona definisce principalmente delle
indicazioni e delle direttive su come dovra esstnatturato il piano provinciale delle attivita chva e
di conseguenza non ci sono indicazioni per la caesame.
Analizzando quanto previsto dal Piano Regolatoree&de vigente, si evince che l'area di cava
Betlemme ricade nella “Zona Agricola E2” zona in éupossibile I'apertura di nuove cave. Inoltre il
piano, secondo la variante ambientale individuaiureto di realizzazione di nuove cave nella fastiia
1.000 m al di sotto della curva di livello di 95s1.m.; tuttavia la zona in esame si trova al diifuli
questa fascia e di conseguenza in questo sitolaipossibilita di aprire nuove cave. Oltre ai piani
analizzati e descritti nel quadro di riferiment@grammatico sono stati visionati altri piani qualli:
Piano Regionale dei Trasporti, il Piano Regiona&eRifiuti e il Piano Provinciale dei Rifiuti.
Nelllambito degli impatti cumulativi che devono ess considerati nei pressi della cava Betlemme,
particolare risalto va dato al Sistema delle TaaggnVenete, che € costituito da un’arteria autuile
a due corsie per senso di marcia, generalmentéigharalla A4 “Serenissima”, ma che in alcuni tratt
potra staccarsi leggermente da questa, pur rimanatithterno del cosiddetto “Corridoio 5”, che
comprende anche il tracciato ferroviario Milano-¥eia.
La frequenza dei punti di accesso alle tangengaih generalmente superiore a quella della A4, per
poter attrarre quote consistenti di traffico logaeparticolare di quello commerciale.
Inoltre & stato verificato che nel medio-lungo pda altre infrastrutture di livello regionale virioltre
al sistema delle tangenziali venete e al Passamestre,, sono in previsione da qui al 2015, eosam
ordine alfabetico:
* Nogara Mare Adriatico, da Nogara (VR) ad Adria (RO)
* Nuova Romea Commerciale, da Mestre (VE) a Cesedy (F
* Pedemontana Veneta, da Montecchio Maggiore (Vprasano (TV);
» Valdastico sud, da Torri di Quartesolo (VI) a Ca(d®).
Per la realizzazione di tali infrastrutture saraassario disporre di congrue quantita di inertlivallo
comunale inoltre e stata presa in analisi la zaaimne acustica del Comune di Sommacampagna, che é
stata approvata con deliberazione di Consiglio Qaateun. 54 del 16 settembre 2002.

2.2 Quadro di Riferimento Progettuale

2.2.1 Caratteristiche del progetto

L’area interessata dall'intervento richiesto di danpento si trova completamente all'interno deiitim
amministrativi del Comune di Sommacampagna. Nelleelte seguenti sono espressi i parametri
principali del progetto:
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Scheda Tecnica della Cava u.d.m Valore
Superficie Catastale (m?) 293.926,00
Distanze dalle Fasce di Rispetto del PRG (m) 200,00
Distanze dalle Abitazioni e dalle altre Corti Rural (m) 20,00
Distanze dal Canale Consortile (m 20,00
Distanze dai tralicci dell’Alta Tensione (m) 15,00
Distanze rispetto ai confini (m) 5,00
Perimetro Lordo (m) 2.332,00
Superficie di Scavo (m?) 219.267,60
Perimetro Scavo (m) (m) 2.299,40
Profondita Massima Scavo (m) 23,50
Volume di scavo complessivo (cava originaria + aampénto) () 4.025.829,80
Volume Terreno Vegetale (md) 87.148,00
Volume Utile (cava originaria + ampliamento) %m 3.938.681,80

Scheda Tecnica e Computo dei Volumi dell'intercigieento

Descrizione Unita di Misura Valore
Superficie dello Scavo a) m 219.267,60
Perimetro dello Scavo b) m 2.299,4
Profondita H = (a/b)/4 m 23,84
Profondita di Progetto m 23,5
Quota Piano Campagna (Zona NO) m s.l.m. 87,10
Quota Fondo Scavo (Zona NO) m s.l.m. 63,60
Quota Piano Campagna (Zona NE) m s.l.m. 86,55
Quota Fondo Scavo (Zona NO) m s.l.m. 63,05
Quota Piano Campagna (Zona SO) m s.l.m. 84,10
Quota Fondo Scavo (Zona SO) m s.l.m. 60,40
Quota Piano Campagna (Zona SE) m s.l.m. 83,70
Quota Fondo Scavo (Zona SE) m s.l.m. 60,40
Quota Massima Falda m s.l.m. 55,50
Franco Fondo cava/Falda m 4,90

Calcolo Profondita Massima della Cava, secondo quanévisto nell’Art. 44, punto g), della L. R. 44/82

La superficie totale dei terreni in disponibilitalia ditta su base catastale & pari a 293.92680ggetto
della domanda di ampliamento & I'area di cava, dregavo, di rh106.745, per un totale complessivo

di 219.268 rA L’area della cava, delimitata dalla rete perimletdi recinzione interessa una superficie
totale (progetto approvato + ampliamento) pari & 224 .

L’area presenta una morfologia pianeggiante, cggdea pendenza verso Sud-Est, compresa tra 0,1 e
1%, sviluppandosi tra le quote altimetriche di 87(Bettore settentrionale) e 83,50 m s.l.m. | teérre
dell’azienda sono attualmente dedicati ad un’agjuca di tipo estensivo (seminativo). Il sistema di
irrigazione e del tipo “a scorrimento” e l'acquapiegata viene attinta dal Canale Primario del
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Consorzio di Bonifica Alto Veronese, denominatodbiazione di Sommacampagna. La proprieta é
attraversata da carrarecce, che scorrono in divairezioni all'interno dell’area di proprieta, per
consentire l'accesso ai diversi appezzamenti. @Quesulta comodamente praticabile in qualsiasi
periodo dell’anno, e le parcelle sono completamewtessibili anche a veicoli non agricoli. | tefren
adiacenti risultano utilizzati principalmente ago@gricolo e industriale

Il volume utile complessivo (cava autorizzata + &ampento) al netto del terreno vegetale risulteeess
quindi pari a 3.938.681,803mLo scarto caratteristico di questi terreni inever si attesta su valori
massimi pari al 10 % dell'intero volume utile. feftivo quantitativo commercializzabile ammonta
pertanto a circa 3.544.813,60 . attivita estrattiva (al’Ottobre 2008) ha intssato i lotti 1 e 2, in
corrispondenza dei quali si rinvengono due depwagsraccordate tra loro e col piano campagnha
originario con rampe di accesso. Dai computi me@seguiti, il volume asportato all’esterno deléva

& risultato pari a 234.260°m

La profondita degli scavi ha raggiunto le quotevjste dal progetto autorizzato con la DGRV n.
3879/06, in corrispondenza di parte del Lotto 1.

Secondo i dati forniti dal proponente la quota nmagsella falda raggiunge i 55,5 metri s.l.m., per

il franco tra falda e fondo cava risulta pari a #hétri.

2.2.2 Fase di coltivazione

Per permettere una gestione razionale dell’atted#tthattiva e della ricomposizione ambientale del s
la coltivazione della cava sara del tiph Fossd, e verra eseguita suddividendo I'intera supegfiici 6
lotti successivi. Le attivita di estrazione e riquusizione della cava verranno completate in unogeri
di 14 anni, tenendo conto del tempo necessarigiaitdemazione ad uso agricolo prevista dal ptoget

A.S.S.(m?) V.E.(m’) |V.T.V.(m%| V.U.(m° V. Com. (m®)
Lotto 1 31.689,30 556.928,90 12.675,70 544.253,10  89.827,80

Lotto 2 30.829,90 629.515,70 12.332,00 617.183,70 55.465,30

Lotto 3 22.847,20 536.909,20 9.138,90 527.770,30 4.9938,30

Lotto 4 28.491,90 562.646,40 11.396,80 551.249,60 96.1°4,70
Lotto 5 43.924,90 711.845,10 17.290,40 694.554,70 25.089,20
Lotto 6 61.484,40 1.027.984,60 24.314,20 1.0034¥0, 903.303,30
TOTALE 219.267,60 4.025.829,8( 87.148,00 3.938.68180 44333,60
LEGENDA
A. S. S. = Area Superficie di Scavo V. E. = Volukwraibile
V. T. V. =Volume Terreno Vegetale V. U. = Volumé¢ilg, al netto del T.V.

V.Com. = Volume Commerciabile

Computo Volumi dei singoli Lotti.

La prima operazione prevista € quella di recintdrgero lotto con rete metallica di altezza non
inferiore a 1,5 metri. In corrispondenza delladdrai accesso verra realizzato un cancello in feoro
rete, che sara accessibile solo agli addetti ariaDurante gli intervalli e le fermate di cangeil
Cancello di ingresso rimarra chiuso.

Prima di iniziare lo scavo sara asportato il tesrgagetale per uno spessore medio di circa 0,4hm, ¢
verra stoccato temporaneamente in cumuli all’irdetell’area di scavo.

Una volta ultimata la fase di scavo, rimodellatgrbfilo morfologico come previsto nel progetto di
sistemazione e risagomate le pareti perimetralorsdc le pendenze di progetto nei singoli lotti, si
provvedera a stendere il terreno vegetale dai dymeula ricomposizione ambientale del sito.

Lo scavo di ciascun lotto verra effettuato perssgio fronti, con larghezze variabili tra 5 e 2Qrime di
lunghezza massima pari al fronte di cava. L'esdavazverra eseguita per mezzo di escavatori con
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braccio meccanico a cucchiaio rovescio, su gradoaltezza massima inferiore al raggio di azione de
mezzi d’opera.
Il proponente ha fornito il cronoprogramma dei las@condo le seguenti tabelle:

Cronoprogramma
Lotto N pro9
Attivita I Il 1] A\ \%
anno | anno | anno| anno | anno

15 Posa Recinzione (completamento) e Cancello,

"~ | Piantumazione perimetrale, Asporto terreno vegetal
3 Coltivazione
3 Installazione Impianto
2 Coltivazione
1 Coltivazione
2 Ricomposizione
1 Ricomposizione

Cronoprogramma Coltivazione e Ricomposizione Ca&ano | +V
Cronoprogramma
anno| anno| anno | anno| anno

1 Ricomposizione

4 Coltivazione

5 Coltivazione

4 Ricomposizione

5 Ricomposizione
1+5 Ricomposizione finale

Cronoprogramma Coltivazione e Ricomposizione Ca&ano VI + X.
Cronoprogramma
anno
anno anno anno

6 Coltivazione

5 Ricomposizione

. Ricomposizione finale, Smantellamento delle opere,
1+6 L .

dellimpianto e Chiusura della Cava

Cronoprogramma Coltivazione e Ricomposizione Cafano Xl + XIV
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Come evidenziato negli elaborati di progetto (Tav@8 “Coltivazione del Giacimento”), sono previsti

6 lotti di coltivazione, numerati a partire da Nord vesal e quindi verso Est.

Durante le fasi di coltivazione la pendenza deitirdi scavo non dovra superaré5°, rispetto al piano
orizzontale, cosi da garantire la sicurezza durlnigtivita di cantiere. Le scarpate perimetrailal
cava invece saranno modellate con una inclinaznmmmesuperiore &5°, rispetto al piano orizzontgle
come precisato nella relazione tecnica a paginpuap 2.4.2.

La coltivazione dei lotti sara effettuata secondoséguente successione (vedi cronoprogramma dei
lavori):

* Scavo con asporto dei materiali in corrispondergalLdtto 3, cosi da predisporre il piano di
posa dell'impianto di lavorazione degli inerti $oihdo cava;

* Scavo del Lotto 2 e lavorazione dei materiali éstpaesso I'impianto;

* Scavo del Lotto 1 con lavorazione degli inerti imajbianto e inizio ricomposizione del Lotto 2;

» Scavo del Lotto 4 con lavorazione degli inerti prekimpianto e proseguimento delle attivita di
ricomposizione sul Lotto 1;

» Scavo del Lotto 5 con lavorazione degli inerti peegimpianto estensione delle attivita di
ricomposizione sul Lotto 4,

* Scavo del Lotto 6 con lavorazione degli inerti geedimpianto estensione delle attivita di
ricomposizione sul Lotto 5;

* Proseguimento delle attivita di ricomposizione Isoito 6, asporto di tutti i cumuli di materiale
lavorato e progressivo asporto dei cumuli dei niagieda destinare alle attivita di ripristino,
smantellamento delle strutture (area servizi) &igplianto e successivo completamento della
ricomposizione ambientale sulle porzioni del fondava precedentemente occupate dallo
stoccaggio dei materiali.

La pendenza delle scarpate della fossa, a ricozipasi ambientale ultimata, sara pa@%, rispetto al
piano orizzontale, come prescritto nell’Art. 44npuh), della L.R. 44/82.

2.2.3 Fasce di rispetto
Le fasce di rispetto perimetrali previste nel ptbgeresentano le seguenti estensioni:

» linea di tutela della corte rurale posta a Sudatel& di progetto;

= 20 m rispetto alle abitazioni e alle corti rurali;

= 15 m dai tralicci per l'alta tensione, la cui linatraversa il settore meridionale dell’area in

progetto;
= 20 m dal ciglio del canale consortile, che si gyila lungo i lati ad Ovest dell’area di progetto;
*= 5 m dai confini con altre proprieta.
Nella zona non sono presenti opere di difesa desi aacqua, dighe, oleodotti e gasdotti.

L’attivita estrattiva poi non compromette la siara di qualsiasi opera pubblica o privata.

2.2.4 Impianto di Prima Lavorazione

Data la capacita complessiva della cava, al finenifigare le interazioni tra I'attivitd estrattiva le

matrici ambientali coinvolte (rumore, traffico, sftamento di materie non rinnovabili, consumo di

carburanti, emissioni in atmosfera, ecc.), doppdiantamento del fondo cava nel lotto 3, viene

proposto di installare un impianto di prima lavaoae di materiale di cava, composto dai seguenti
elementi:

1. Tramoggia di Caricoil materiale grezzo viene trasportato per mezzoudhper in corrispondenza
della tramoggia di carico, in modo da predispomecumulo al di sopra di un tunnel di carico. In
corrispondenza della base della scarpata, sulolgposto della rampa di carico, il materiale viene
convogliato nel tunnel di carico, sollecitato da almentatore a vibrazione vincolata, che lo
trasferisce direttamente su di un nastro traspeaQuesto provvede al trasporto verso una prima
unita di trattamento, costituita da un Frantoi@(fumazione Primaria).

2. Frantoio. questo elemento dell’impianto effettua la lavasae primaria del materiale grezzo,
riducendo tutti i singoli elementi ad diametro eglente inferiore a 100 mm. Il prodotto lavorato
viene immesso su un nastro trasportatore persilgrimento della successiva unita;

3. Sfangatrice a Bottequesto dispositivo provvede ad effettuare il tayia dei materiali tout-venant
sporchi e limacciosi, cosi da rendere agevoli kzassive operazioni di vagliatura. Il lavaggio deg|
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inerti viene effettuato sfruttando il moto rotatigella macchina, il flusso controcorrente dell’aaqu
immessa e la suddivisione interna della botte | clmparti, per il primo lavaggio ed il secondo di
completamento. Il materiale viene quindi trasfertmn un nastro trasportatore verso l'unita di
lavorazione successiva;

4. Vaglio Inclinata Questo separatore meccanico, munito di ugellilpdyagnatura dei materiali in
entrata, ha lo scopo di selezionare tutto il matertondo da quello che sara invece sottoposto a
successivi trattamenti di frantumazione per la peoghe del pietrisco. In corrispondenza di questa
unita i materiali vagliati, aventi dimensioni ini@i a 28 mm passeranno nella linea di produzione
degli inerti tondi, prevalentemente utilizzati darproduzione del calcestruzzo. Il sovvallo segue
invece la linea di produzione del pietrisco, clwarsul mercato impieghi diversi (strati selezionat
dei rilevati stradali, inerte per la produzioneednglomerati bituminosi, ecc.). Le due componeanti i
uscita da questo vaglio vengono trasferite allpetisve linee produttive descritte nei punti 5 e 6.
Tutto il materiale in uscita dal vaglio piu fineigchetro inferiore a 5 mm), costituito da una miacel
di sabbie limi argille ed acqua, viene recuperatoireserito all'interno di un Idrociclone, per il
recupero delle sabbie (vedi punto 7);

5. Produzione di Inerte Tondo Naturalg passante al vaglio inclinato descritto nel fuprecedente
viene sottoposto a ulteriori processi di vagliatyear la selezione dei diversi tipi di materialiech
costituiscono la miscela in entrata. | prodottafirsono costituiti da ghiaietto & [1 < 18 mm) e
ghiaia (18< [1 < 28 mm). Gli elementi di questa linea produttivacaostituiti da vagli vibranti,
muniti di ugelli per la bagnatura, e da un sistethaastri trasportatori, disposto in modo da
consentire lo stoccaggio in cumuli dei prodottitfinTutto il passante al vaglio piu finél(< 5 mm)
viene recuperato ed introdotto in un secondo ldtonk, per il recupero delle sabbie (vedi punto 7);

6. Produzione di Pietriscoil materiale trattenuto dal vaglio di cui al par viene immesso in un
secondo Frantoio, per la sua riduzione volumetr&avalle del frantoio e installato un nastro
trasportatore, che introduce il materiale in ungesd vagli, muniti di ugelli per la bagnatura,rpe
separazione granulometrica dei prodotti finiti. klstro a valle provvede infine allo stoccaggio del
prodotto finito (passante ai vagli), mentre un selcoriporta i materiali grossolani (trattenuto) nel
frantoio. Il passante al vaglio piu fine, costituita una miscela di sabbie, limi, argille e acgiene
introdotto in un terzo Idrociclone, per il recupetelle sabbie (vedi punto 7). | prodotti finali on
costituiti da pietrisco fine (8 [1 <9 mm) medio (% [1 <13 mm) e grosso (181 <30 mm).

7. Recupero Materiali Finil fanghi di lavaggio vengono trattati con 3 Idaeni (vedi punti 4, 5 e 6),
che consentono il recupero dei materiali fini, aftementi andrebbero dispersi. Le torbide in wscit
dai vagli sono costituite da una miscela di maliegaanulometricamente compresi tra le sabbie e le
argille. Queste vengono immesse negli Idrocicldme,csfruttando la forza centrifuga, riescono a
separare la sabbia dalle altre componenti dellzetasliquida. La sabbia viene quindi disidratata
con un vibro asciugatore. Il prodotto ottenuto stitoito da sabbie a diversa granulometria;

8. Unita di Trattamento Fanghii fanghi provenienti dal lavaggio nella botte refatrice e dagli
idrocicloni vengono inviate per mezzo di una pompan decantatore. Lungo la linea di mandata
viene immessa una soluzione di acqua e flocculae,accelera i processi di decantazione della
componente solida del fango. L’acqua chiarificagale all'interno del decantatore e tracima verso
un’apposita vasca di raccolta, da cui viene reddta nel ciclo di lavaggio. Il fango si deposita
invece sul fondo del decantatore, che presentgaimea conica, alla cui base il gruppo di scarico
automatico lo estrae, trasferendolo in un’apposdaca di omogeneizzazione. Qui una pompa
centrifuga a doppia velocita invia il fango in ufidropressa del tipo a piastre con camere. In
guest'ultima fase di lavorazione viene estrattadiga residua ancora contenuta nei fanghi, che a
trattamento ultimato diventano facilmente palalglipresentano migliori proprietd meccaniche
(limi). Il decantatore € la struttura piu alta deipianto, in quanto raggiunge un’altezza pari ani6
dal piano di appoggio, costituito nel caso in esdaldondo della cava;

9. Strutture Portanti le singole unita dellimpianto descritte nei puptecedenti sono supportate da
intelaiature in ferro che poggiano direttamentefandazioni in c.a. (plinti e platee). Sono infine
previste alcune opere in muratura per il contentmelei materiali, il supporto strutturale di alcune
parti di impianto e la compartimentazione di alcunéa di produzione.

L’elemento dell'impianto che raggiunge I'altezzassiana e il decantatore, che si eleva per 16 m dal

piano campagna, che, nel caso in esame, e castdalt fondo cava. Poiché la profondita di scavo
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raggiunge i circa 23 m dal piano campagna, tuttopianto rimarra completamente nascosto, e quindi
non visibile dall’'esterno.
Lintero ciclo di prima lavorazione rispettera katsiizioni di cui alla DGRV n° 761 del 15/03/2010.

2.2.5 Viabilita

La viabilita esterna si presenta adeguata, in wiella particolare localizzazione del sito, posto i
vicinanza di grandi arterie di comunicazione, irauwona in cui lo sviluppo della rete del sistema
stradale e notevole.

Il quadro generale della rete viaria principalespree in zona é riportato negli elaborati progéthedla
Tavola 01: Thquadramento Geografico e Viabilistico

In ottemperanza a quanto prescritto dalla DGRV 8793 del 12/12/2006, & stata concordata con
'amministrazione del Comune di Sommacampagna ugailNa che consente il raccordo tra la cava e
la rete viaria esterna, senza interferire con i@aioni presenti in zona. A tal fine e stato pspdisto un
apposito progetto, che comprendeva un ponte, pérdversamento del canale consortile che scorre
lungo i confini occidentale e meridionale dei teirm disponibilita, e l'allargamento di un’altrgpera

di attraversamento esistente, nel punto di immigsimon la rete stradale comunale. La nuova strada,
realizzata e completamente asfaltata, permettdldgamento diretto dalla zona di cava con via e

In figura : percorso degli automezzi in entrataneuiscita dalla cava, sulla rete viaria locale (Aluova strada di
collegamento realizzata a cura e spese della dtfal. S.r.l. dopo apposita convenzione con il Cardin
Sommacampagna; B: Via Siberie; C: via Molinara Vearb: Via Caselle; N: collegamento con le arteridrpripali
verso Nord - A 4, SR 11; S: collegamento con lapetaaria verso Sud - A 22, via Postumia)

Gli automezzi in entrata o uscita dalla cava peorar il seguente itinerario: Da via Siberie prosegu
verso Sud, immettendosi in Via Molinara Vecchiagofiall'incrocio con Via Caselle (SP 26A), dove
procedono verso Ovest fino all'intersezione coanileonvallazione Europa. Da questa possono difigers
verso Nord, dove si trova il casello autostradal&ammacampagna (Autostrada ABgrenissimpo,
proseguendo, possono raggiungere la Strada Regionall. In direzione Sud si possono invece
immettere in Via Postumia, che permette di ragginega Tangenziale Sud e Ovest (quest’ultima
favorisce anche I'immissione nell’Autostrada A Bennero-Modengattraverso il casello di Verona
Nord) o l'abitato di Villafranca. Il collegament@ie le infrastrutture primarie permette di raggiuege
praticamente tutte le destinazioni, visto che i dssi autostradali appena citati si sviluppanoirsia
direzione Nord - Sud, che Est - Ovest, senza appiss&ccessivamente il traffico viario locale.
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Si stima che il traffico veicolare giornaliero iréssera circa 88 mezzi pesanti, che entreranno peot
uscire carichi di ghiaia a cui si devono sommareicoli degli operatori che raggiungono in autecdaa
che verosimilmente non saranno piu di 4 al giorno.

2.2.6 Gestione della sicurezza nell’impianto

La societa si e gia dotata di “Documento di sicmaer salute”, secondo quanto previsto dalla
Deliberazione della Giunta Regionale del Veneto3879 del 12/12/2006, ai sensi del D.Lgs 624
25/11/96 art. 6 e 9 all’esito della valutazione dschi di cui all’art. 10, con una prima stesu d
16/08/2007. Tale documento é finalizzato alla \&igne dei rischi della cava in relazione allevi#ti
estrattive, e alla individuazione e programmazidegli interventi di miglioramento. Lo stesso conée

i risultati della valutazione ed elenca i provvedimi previsti e programmati per migliorare le
condizioni di sicurezza e di salute dei lavorat&sso descrive i criteri adottati per la valutaeion
unitamente alle modalitd operative seguite nellolgitnento del lavoro ed i risultati ottenuti. Il
documento é stato redatto con la collaborazion®tettore Responsabile, dei Sorveglianti, del Pato
di Lavoro e del Rappresentante dei Lavoratori eteto prioritarie le indicazioni fornite dal Medidel
Lavoro. Nel Maggio 2008 il “Documento di sicurezaalute”, D.Lgs. 626/94 art. 4 comma 2 e D.Lgs.
624/96 art. 6 comma 1, é stato oggetto di unaicnes

2.2.7 Ricomposizione ambientale finale

La ricomposizione finale € stabilita sulla basedigtami della L.R. 44/82.

Nello specifico, una volta ultimata la fase di agione del giacimento di sabbia e ghiaia, si prdeva

ad effettuare la sistemazione morfologica di prmg&omprese le scarpate, mediante apporto, per
guanto strettamente necessario, di materiali @tiionsoni provenienti da aree esterne (sottoptipdott
limi di lavaggio provenienti dalla lavorazione deateriali inerti di cava, terre e rocce da scavstitge
secondo le procedure della DGRV n. 2424, del 8 tag@2808) e con caratteristiche conformi elle
concentrazioni riportate in Tabella 1, Allegatd®arte IV, Titolo V del D.Lgs. n. 152, del 3 aprd606.

Il tutto nel rispetto delle statuizioni di cui alRGRV n° 761 del 15/03/2010 e comunque nel rispetto
delle normative vigenti al momento dell’utilizzo.aLsistemazione delle scarpate sara eseguita in
maniera progressiva, in concomitanza con le atiegtrattive, mano a mano che si renderanno liberi
diversi Lotti di coltivazione. Verranno successivente realizzati i fossi per il drenaggio delle aequ
meteoriche, lungo il perimetro del fondo cava.

Si provvedera quindi a stendere i cumuli di terreegetale, per la ricomposizione finale del sito.
Seguira la piantumazione delle essenze erbacedlee specie arbustive e ad alto fusto, secondo le
modalita riportate negli elaborati di progetto (2BORATO 03 (Rev 02) : “Relazione Agronomica di
Ricomposizione Ambientale”).

2.3 Quadro di Riferimento Ambientale

Nello SIA vengono affrontate le consuete probleohettirelative alle diverse componenti ambiental
anche in relazione agli effetti sociali e dellausalpubblica.

In relazione alle diverse componenti si indicanosdguito, sinteticamente, le eventuali, principali
problematiche sulla base delle valutazioni fatiepdaponente nello SIA.

2.3.1 Atmosfera

L'analisi climatica riporta la descrizione di unéuazione caratteristica e ben nota dell’alta pranu
veronese. In rapporto col progetto non sussistonergenze particolari meritevoli di essere segnalate
Le caratteristiche dei terreni sono tali che petamet un rapido assorbimento delle precipitazionchee
intense, e la successiva dispersione nel sottogfasioia di ricarica).

Riguardo a questa componente ambientale I'attdiiéava puo interferire con la diffusione di poliver
'emissione di gas di scarico dei mezzi operafiuittavia questi due elementi si ritiene non possano
costituire un impatto particolarmente significativo grado di compromettere la salubrita dell’aidel
contesto.

2.3.2 Ambiente idrico di superficie

La rete idrografica del territorio € poco sviluppag caratterizzata da un numero limitato di corsi
d’acqua, seppure importati. Questo assetto dealla dlevata permeabilita del suolo che assorbe gra
parte degli afflussi meteorici.
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L’ambiente idrico di superficie non conserva camtidi naturalita ed é fortemente condizionato
dall'attivitd antropica. E’ infatti presente una gha di canali di irrigazione artificiale gestiti
principalmente dal Consorzio di Bonifica Alto Vesse.

Il corpo idrico piu importante é il fiume Adige, €ldista circa 5.5 km dal sito di cava in direzidierd,

e in secondo ordine il Flume Mincio. Le alluviorhigiose presenti dal primo sottosuolo sono alquanto
permeabili e non consentono la formazione di uitokt idrografico di superficie. Cio ha indotto
rilevanti interventi idraulici finalizzati alla disbuzione della risorsa idrica, indispensabiles ablture
agricole e agli insediamenti umani. E’ stata pedarealizzata una fitta rete di canali artificiali
distribuita in maniera capillare su tutto il teorib che viene gestita dal Consorzio Agro Veronese.

La diramazione di Sommacampagna del Canale di Barstorre in prossimita del confine occidentale
dell'area di progetto della cava Corte Betlemmattivita di cava non altera né influisce sulla gest
delle acque che scorrono nel Canale di bonifice,dikta dalla sponda di cava piu vicina non meno di
30 m, in quanto esso é a tenuta idraulica e lafsono gestite dal Consorzio di Bonifica.

La Carta del rischio idraulico, redatta dalla Aittordi Bacino del Fiume Fissero — Tartaro —
Canalbianco, per il Progetto di Piano Stralcio dsétto Idrogeologico non indica alcuna zona a igsch
idraulico nella zona di Cava Corte Betlemme peragyio di almeno 10 km.

La falda ha una profondita media che varia da vatassimi di 40-50 m (all’apice del conoide) a valo
minimi di 1-2 m (nell'area delle risorgive).

L’attivitd di cava non prevede utilizzo o consumioridorse idriche se non una irrisoria quantita. La
coltivazione della cava Betlemme non risulta cortgreralcun rischio di alterazione della qualitdedel
acque superficiali.

2.3.3 Suolo e sottosuolo
Si ritiene opportuno soprassedere alla descrizawila geologia complessiva della regione e al suo
inqguadramento generale, in quanto si tratta diamziote di cui si valuta ben acquisita la conogeen
Si ricorda solo che gli spessori dei depositi quete variano tra i 200 e i 1.000 metri nella fasai
piedi delle colline e lo strato superficiale e fatm da un manto di alterazione dei substrati ghiaio
dello spessore medio di circa 50 — 60 cm. Taleet@rrsuperficiale € commisto a ciottoli residui
dell'alterazione, prevalentemente di natura cakafd di sotto € stata confermata la presenza di un
potente materasso ghiaioso e sabbioso indifferenp@r uno spessore non inferiore ai 75 — 80 metri.
Dal punto di vista geomorfologico 'area intereasatade nell’ambito della grande conoide composita
dell’Adige.
Il sondaggio geognostico eseguito per la redazdmieprogetto ha messo in evidenza una successione
stratigrafica cosi definita:
= Dal piano campagna fino a circa 0,4 — 0,5 m siieine un livello di terreno vegetale
natura sabbioso-limosa e/o sabbioso-argillosa cbelstro costituito da ghiaia e ciottoli.
= Da 0.5 mfino a 40 m sono presenti alternanzevdilliisub-orizzontali di ghiaie sabbiose e
sabbie ghiaiose con spessore variabile. | singmtenti presentano forma arrotondata e la
stratificazione si presenta regolare. Sono rarkeé di materiali piu fini quali sabbie
limose o anche limi argillosi. E’ possibile la peega di fenomeni di cementazione
localizzata dei livelli di ghiaie, a causa dellaleposizione da parte dellacqua del
carbonato di calcio.

2.3.4 Idrogeologia

Dal punto di vista idrogeologico I'area in esamgosta nella zona denominata “Alta Pianura” a c8ca
km a nord della fascia delle Risorgive, quindi @ama di ricarica.

Nel sottosuolo dell’ambito territoriale interessatal progetto risulta esservi un acquifero unico e
indifferenziato, che presenta una consistente p@ktd. La falda possiede un regime di tipo
unimodale, con piene nel periodo estivo e magrertrasi di marzo e aprile.

In prossimita dell’area in esame lo spessore dgjlifero potrebbe raggiungere i 400 metri, in
coincidenza con il letto del materiale sciolto wibmnale. L'area di cava si posiziona a ridosso
dell'isofreatica 49 m s.l.m., facendo registrara ymnofondita della superficie freatica di circar@adal
piano campagna (considerando una quota mediaae pampagna dell'area di cava di 85 m s.I.m.).
Nel mese di novembre 2008 e stato eseguito urthostdrogeologico di dettaglio con I'analisi del
livello di falda in 5 pozzi, denominati da P1 a Bbicati nelle vicinanze del sito di cava. Il po#2b, il
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piu vicino al sito di cava, ha fatto registrare wpmta massima di falda pari a 48,86 m s.I.m. (mive
2008). Le oscillazioni della falda freatica sonatstdeterminate sulla base di dati di misuraziozie d
pozzi ubicati presso Ca’ dell’Albera (denominato &Posto a circa 3 km a nord del sito di cava) e
Localita Dossobuono (F2 a circa 3.3 Km a sud), rtgid negli Annali dell’Ufficio Idrografico del
Magistrato delle Acque di Venezia. | valori si risgono agli anni 1955-1969, 1971-1981 per il pozzo
F1 e agli anni 1955-1964, 1973-1988 per F2. | vattassimi registrati sono di 7.88 m al pozzo F1 e
5.23 m al pozzo F2. Si puo ritenere che nell’'ariezada le oscillazioni massime siano dell’ordinesdi
m circa.
La quota di massima piena della falda e stata akeaslalla pubblicazione di A. Dal Pra e altri d@92
dal titolo “Il regime delle acque sotterranee radlfi pianura veronesé/lémorie Istituto Geologia e
Mineralogia Universita di Padova, vol. XLDTl L’analisi della carta indica che la quota di $sama
piena, in corrispondenza dell’area di progetto, 85050 m s.l.m.
Tale quota corrisponde ad una profondita di fatad ¢aso della massima piena registrata), nella don
progetto, di circa 28,4 m dal piano campagna. Lasnaa profondita di escavazione in progetto € di
23,5 m dal piano campagna, pertanto, consentendoanno di almeno 4,9 m. Si tratta percio di un
valore che rispetta ampiamente i limiti impostildal.R. 44/182 (art. 44 lettera g comma 1) che
prescrive una distanza minima tra il fondo cava kvello di massima escursione, valutabile come
media delle massime annuali riscontrate, paria 2 m
Di conseguenza, l'attivita estrattiva non compaifgercussioni sull’equilibrio dinamico della falda
freatica, utilizzata anche per scopi idropotabili.
| pozzi utilizzati ad uso idropotabile nel territodi progetto appartengono alle reti acquedottigtidei
comuni di Villafranca, Verona, Sommacampagna e S@&uno opere che si spingono fino alla
profondita massima di circa 120 m dal piano camaagforniscono singolarmente una portata variabile
tra 9 e 20 I/s. | pozzi idropotabili piu vicini alcava Corte Betlemme sono :

— Pozzo in localita Scurtoli a circa 1.3 km in di@z: Nord;

- Pozzo in localita Ca’ Verde a circa 1.7 Km in dicge Sud-Ovest;

- Pozzo in localita Corte Salvi a circa 2.3 Km inedione Nord-Est.
| pozzi di localita Scurtoli e di localita Cortel8iasono a monte (idrogeologico) rispetto al sitcava,
mentre quello in localitd Ca’ Verde é situato aejama defilato a occidente rispetto alla direziaine
deflusso delle acque sotterranee. Si ritiene cloollazazione della cava non possa creare intenere
con lattivita di prelievo delle acque sotterrarges pozzi pubblici. Sono inoltre presenti nelleere
limitrofe numerosi pozzi privati sfruttati ad usgreolo e industriale.
Il progetto non prevede usi della risorsa acquifieeatica tali da modificare il regime di deflusso
sotterraneo. Tuttavia, un potenziale ma improbahlgatto negativo potrebbe accidentalmente trovare
origine da sversamenti accidentali di inquinangine, ad esempio, la rottura di un mezzo meccanico e
la conseguente perdita di liquidi contaminanti.
Al fine di rendere comunque possibili verifiche sventuali per quanto improbabili interazioni tra le
attivita svolte nella fase di gestione della cava élda, € stata predisposta una rete di momgjgpoa
qualitativo delle acque della medesima da 4 purdodtrollo e opportune prescrizioni operative.
L'attivita proposta risulta coerente con le predoni ed i vincoli contenuti nel Piano di Tutelallde
Acque approvato dal Consiglio regionale con DCRX0V del 05/11/2009.

2.3.5 Caratterizzazione sismica e verifiche di stdiia
Secondo la nuova normativa sismica, I'area appetsla zona 3.

2.3.6 Flora e fauna

L'area in esame rientra nel territorio del ComuneSdmmacampagna (VR), localita Betlemme, e
appartiene all’area dell’alta pianura veroneséingdrno di una fascia di territorio a prevalentsou
agricolo, racchiusa a nord dalla linea ferroviagia sud dal tratto “Brescia — Padova” dell’autafdra
A4. 1l contesto territoriale risulta quasi complatnte modificato dall’attivita agricola, quindirsm
rappresentate diverse culture agrarie principalenéinttipo arativo. Si aggiunge anche la presenza di
vigneti e alcuni frutteti. Non sono presenti in aguiante di particolare pregio botanico. Sono prese
anche alcuni allevamenti in zone limitrofe al sito.
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L'opera, visto lo stato altamente antropizzato 'dedl, non denota particolari impatti sul contesto
agricolo e vegetazionale. Le soluzioni che sonte steelte nel recupero ambientale e paesaggisiitm s
volte alla restituzione dei terreni di fondo caVle aratiche agricole, mentre le sponde, ripriggéneon
pendenze di 25°, saranno utilizzate ai fini dellmrgmento della componente floristica.

Per le sue caratteristiche e per la vicinanza td attivita di cava e ad una discarica, il sitonifesta
uno scarso interesse faunistico. Non sono preselttarea delle zone di rifugio.

2.3.7 Rumore

Per l'analisi dello stato acustico attuale e digetto del’ambiente & stata svolta una caratteziore
dei livelli sonori ante e post-operam all'interno uh corridoio di indagine comprendente l'area di
realizzazione della cava, che é limitata a nortadalrovia e a sud dall’autostrada A4. Nello scena
post-operam € stata considerata anche la realiwgaziel tratto autostradale che corre parallela all
ferrovia esistente facente parte del progetto’efist tangenziali Venete”.

E’ stata adottata una metodologia per la valutazidella rumorosita attuale e per quella di progetto
basata sulla creazione di un modello acusticontedisionale tarato sulla base dei risultati di una
campagna di misure fonometriche in situ.

Le emissioni sonore, collegate all’attivita di capeovengono dalle macchine escavatrici, da quuete

il carico sugli automezzi e da questi ultimi.

Il proponente ha indicato i limiti per le sorgestinore in rispetto del Piano di Zonizzazione Aasti
adottato dal Comune di Sommacampagna.

L’area della cava ricade nella Classe Il , cordBQA) diurni e 50 notturni.

La cava sara attiva solo in orario diurno, nelémallo di tempo tra le ore 7.30 e le ore 19.30, di
conseguenza la valutazione di impatto acusticata swolta in riferimento a questo periodo.

La conclusione che viene indicata nel SIA propoém@mfronto tra i livelli di rumore previsti ed alori
limite di immissione di rumore, che ha permessdeterminare la compatibilita dell'intervento com gl
standard di legge per il territorio. In base aultati dello studio acustico si ritiene che il petigp di
apertura e coltivazione della cava di inerti denata “CORTE BETLEMME sia compatibile con i
suddetti valori.

2.3.8 Paesaggio

Riguardo alla descrizione del paesaggio in cuinseinisce l'area interessata, nel SIA si ritrova una
descrizione sulla evoluzione delle componenti getgaggio nei secoli. Per quel che piu direttamente
riguarda l'attualita, a partire dalla meta del ‘90® meccanizzazione ha portato dapprima all’aument
delle dimensioni degli appezzamenti e successivearedla scomparsa delle siepi campestri, formando
un nuovo paesaggio rurale cosiddetiei“‘campi aperti

L'introduzione delle colture legnose (dei vigneth soprattutto dei frutteti) ha contribuito a for@amna
ulteriore tipologia di paesaggio a partire dai ceagerti, con sesti di impianto regolari, ampie etigi

e strutture di protezione delle piante e dei frailla grandine (reti plastiche e relative strugtur
metalliche). Da ultimo, attualmente sopravvivoncual centri rurali come Corte Ceolara, tuttoravaitti

e Corte Betlemme in via di abbandono, avendo ehmiranche I'allevamento zootecnico. Altri centri
rurali locali sono: Siberie, Terruia, Belvedererld@i Corte Ceolara si presenta come un aggregato d
costruzioni di epoche diverse, molte delle quaterdi, come il grande edificio a sinistra nellaufay
4.5-3. La Corte, con gli edifici che sono statilizati nel tempo racchiude un’aia centrale e gvdra
sud di cava Ceolara. Anche Corte Betlemme preseatatteri difformi rispetto alla consueta
disposizione degli edifici. Essa comprende unazzata con tre piani fuori terra, quattro edificrali in
prefabbricato di cemento, oltre ad alcuni altrdlerso materiale, destinazione e forma.

Nel SIA il Proponente sostiene che il progetto apportera modifiche sostanziali all’'uso del sueo,
saranno limitate le variazioni paesaggistico, pékee dato che le viste dinamiche del territorio si
concentrano prevalentemente lungo la vitalita keckl vista piu efficace verso la cava e quelldadal
ferrovia, che soprattutto nei periodi invernali netbe traguardare la cava dalla distanza di cista 1
metri. Peraltro le modalita di coltivazione e gisérimenti arborei perimetrali di progetto costit@ino
una adeguata mitigazione visiva del contesto.
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2.3.9 Radiazioni non ionizzanti

La zona di indagine per il progetto allo studiotiaaersata da un elettrodotto a 132 kV che present
due tralicci, di cui quello a ovest completamergiero all’area di escavazione e quello a estrrinte
all'area di cava, é circondato da una fascia dpeti®. Tali sostegni non verranno spostati e di
conseguenza il tracciato dell’elettrodotto restaia margini dell'area estrattiva e le condizioni
attualmente presenti nell’area, in tema di emissimn ionizzanti a bassa frequenza (elettrodotti),
resteranno inalterate.

2.3.10 Rischio archeologico

Gli unici ritrovamenti esterni all’'area, riguardailosito piu prossimo all’area della cava, il n.225
posizionato a Caselle, in cui & stata individuate womba con arredo andato semidistrutto, che
comprendeva una coppa in vetro, unguentari, e reatietta romana imperiale. Il rinvenimento é stato
fatto durante i lavori di scavo per un canale udgn localita Campetti di Palazzina di Caselle, ne
1889. Ulteriori reperti rinvenuti a Sommacampagamgrendono diversi materiali databili tra il | sec.
a.C. e il Il sec. d.C. (epoca romana); fa ecceziome sito nei pressi del centro abitato di
Sommacampagna, che ha rivelato vasellame e oggdtiracotta fatti risalire all’eta del bronzo (XI
sec. a.C.).

Per quanto riguarda l'area in esame, si ritiene rabre rientri tra i siti potenzialmente interessadi
rinvenimenti archeologici, per 'assenza di corsicdqua, di strade antiche e di altri siti, esclutten
quindi la possibilita di causare significativi imtpanei riguardi della componente archeologica.

3. RELAZIONE PAESAGGISTICA

Riguardo agli aspetti paesaggistici il proponetn oota del 14.12.2009, prot. n. 695571/45/07 E.
410.01.1, ha provveduto a presentare il Certificht®estinazione Urbanistica redatto dal Comune di
Sommacampagna (VR) in data 03.09.2009, nel qusiaté comunicato che “gli interventi previsti non
interessano immobili ed aree di notevole intergadablico di cui all’art. 136 del D.Lgs. n. 42/2004,
individuati ai sensi degli articoli dal 138 al 1d2llo stesso Codice dei beni culturali e del Pagisag
Pertanto I'assenza del vincolo paesaggistico nometle il rilascio dell’autorizzazione paesaggsstic
prevista ai sensi dell’Art. 146 del Codice”.

Il proponente ha provveduto a presentare, ai sensecondo le disposizioni del D.P.C.M. del
12/12/2005, la Relazione Paesaggistica.

L’elaborato riprende sostanzialmente i contenulliedéiverse relazioni gia predisposte per lo SlA&ie
limita alla verifica dei potenziali impatti riguasdai diversi strumenti pianificatori nei quali l&a e
inserita.

La conclusione generale sostenuta dal proponent& pd una valutazione di impatti trascurabili del
progetto dal punto di vista paesaggistico.

4. AREE SIC e ZPS, VINCA
Per I'analisi ecosistemica del territorio e I'indiuazione delle interferenze con le attivita ingetio,
nel SIA sono state esaminate le seguenti componenti
— Eventuali Aree naturali protette (Parchi, RiseBi®topi);
- Eventuali Siti Natura 2000 presenti in un intorm@lduni chilometri;
— Aree naturali minori (cfr. pubblicazione “Censimermelle aree naturali minori della Regione
Veneto” edita da ARPAV);
- Rete ecologica individuata dalla provincia di Veapn
- Carta della Biodiversita e delle Reti Ecologiché\deneto;
- Rete idrografica superficiale;
— Uso reale del suolo;
— rilievi diretti (vegetazionali e faunistici);
— ricerche bibliografiche.
L’area in esame non ricade all’interno di aree gttet SIC o ZPS:
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Tipo Codice sito Denominazione sito [()ilitl?rrrlsa

SIC IT3210043 Fiume Adige tra Belluno V. e Veronaeét 6,180

SIC IT3210042 Fiume Adige tra Verona est e Badie$toe 9,400
SIC-ZPS IT3210008 Fontanili di Povegliano 9,970

Il proponente ha presentato, in data 29.07.201®peot. n. 413625/45/09 E. 410.01.1, I'Attestazidine
Non Incidenza, ai sensi della DGRV n. 3173 del Q2Q06.

Tale documento € stato poi esaminato dagli compeitiffici della Direzione Pianificazione Territola

e Parchi, che hanno redatto una relazione con ptapdi parere favorevole, acquisita dagli Uffici
dell'unita Complessa V.I.A. in data 10.08.2010, poot. n. 416794/45/07 E. 410.01.07.

Tale parere e conclusioni sono recepite in totadammissione Regionale V.I.A.

1. OSSERVAZIONI E PARERI
Riguardo al nuovo progetto sono pervenute le ségasservazioni:

Comitato No Cava Betlemme :

esprime una serie di considerazioni e valutazianmierito al progetto SI.TA.VE. che andrebbe ad
interessare il territorio comunale di Sommacampdyify.

La Commissione ritiene che I'osservazione nonrgadnte l'intervento oggetto del presente parere.

| sig.ri (personalmente e quali Membri del Comitdi® Cava Betlemme) : Zamboni P., Turri A,
Bibbona A., Andreazza G., Passini A., ZerpelloniWazzi M., Marconi F., Bertini M., Cacciatori G.:
chiedono, motivando, l'interruzione o I'annullamerdell’iter autorizzativo della domanda e allegano
Sentenza del Consiglio di Stato n. 5186/08, peetpienti motivazioni di seguito brevemente riassunt
1. superamento del limite del 3% della superficieleotiella zona E nellambito del Comune
(art. 13 LR 44/1982);
2. mancanza nel progetto della previsione di operepemsative e mitigative degli impatti
relativi alla realizzazione dell’ampliamento dediava in relazione alla sua localizzazione;
3. assenza del PRAC,;
4. inquinamento acustico dovuto all'installazione divaglio all'interno dell’area di cava.
La Commissione ritiene quanto segue:
1. si rimanda a quanto descritto nel paragrafo deReernesse”, in merito alla situazione
dell'attivita estrattiva in Comune di Sommacampafvi);
2. si rimanda al paragrafo 2.3 del presente parerenento all'analisi delle varie componenti

ambientali;

3. tale aspetto di programmazione regionale, non @odipetenza della Commissione Regionale
V.ILA,;

4. si rimanda a paragrafo 2.3.7 del presente pareremerito all’analisi della componente
‘rumore”.

Sig. Sandrini Beniamino
Esprime parere contrario alla realizzazione delpaamento della cava per le seguenti motivazioni di
seguito riassunte:
1. considerazioni e valutazioni in merito al progeBbTA.VE. che andrebbe ad interessare |l
territorio comunale di Sommacampagna (VR);
2. presenza di molteplici attivita estrattive all'imte del territorio comunale di Sommacampagna
(VR);
3. non conformita del progetto con i strumenti di pi@azione territoriale;
4. superamento del limite del 3% della superficieleotiella zona E nell’ambito del Comune (art.
13 LR 44/1982);
5. considerazioni e valutazioni in merito al percopsocedura, concludendo che, essendo vigente
la DGRV 3879 del 12/12/2006 l'autorizzazione e gdicefficace e di conseguenza evidenzia la
inutilita di assoggettare la cava a V.I.A.
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La Commissione ritiene quanto segue:

1. l'osservazione non e inerente I'intervento oggettbpresente parere;

2. tale aspetto di programmazione regionale, nonagdulipetenza della Commissione Regionale
V.LA;

3. lo S.ILA. esamina in modo esaustivo gli strumelntpianificazione e di programmazione a
livello provinciale e regionale afferenti all’arefintervento e non si rilevano, tenuto conto
delle integrazioni prodotte, elementi di contrastole opere in esame e i medesimi strumenti;

4. e 5. si rimanda a quanto descritto nel paragdslle “Premesse”, in merito alla situazione
dell'attivita estrattiva in Comune di Sommacampa@via).

Comune di Somma campagna
Esprime parere contrario con D.CC. n. 40 del 1Q/6pkrvenuto in data 24/6/10 prot. n. 350610/4507,
per le seguenti motivazioni:
- superamento del limite del 3% della superficieleotiella zona E nelllambito del Comune (art.
13 LR 44/1982).
La Commissione ritiene quanto segue:
- si rimanda a quanto descritto nel paragrafo deReerhesse”, in merito alla situazione
dell'attivita estrattiva in Comune di Sommacampa(vid);

Provincia di Verona

Esprime parere favorevole con prescrizioni, cotibeeh pervenuta in data 30/7/10 (Prot. 360730/4506)
La Commissione prende atto del parere espressa @alinta Provinciale di Verona, recependo la
proposta di prescrizioni.

4 OSSERVAZIONI AL PROGETTO E ALLO S.1.A.

Sulla base dell'analisi del progetto, la Commissitia ritenuto esaustive le richieste di integraziwn
formulate per la discussione e I'approvazione dnpatibilith ambientale per la cava autorizzata con
DGRV n. 3177/2009 e non ha proceduto, di conseguafia richiesta di nuove, ulteriori informazioni
integrative, essendo tutta la documentazione #gljia completa.

Considerazioni sulle quote di falda e sulla profitédii scavo

La quota di massima piena della falda e stata akeaslalla pubblicazione di A. Dal Pra e altri d@92
dal titolo “Il regime delle acque sotterranee radlfi pianura veronesé/lémorie Istituto Geologia e
Mineralogia Universita di Padova, vol. XLDTl L’analisi della carta indica che la quota di $sama
piena, in corrispondenza dell’area di progetto, 85050 m s.l.m.

Tale quota corrisponde ad una profondita di faldd ¢aso della massima piena registrata), nella don
progetto, di circa 28,4 m dal piano campagna. Lasnaa profondita di escavazione in progetto € di
23,5 m dal piano campagna, pertanto, consentendoanno di almeno 4,9 m. Si tratta percio di un
valore che rispetta ampiamente i limiti impostildal.R. 44/182 (art. 44 lettera g comma 1) che
prescrive una distanza minima tra il fondo cava kvello di massima escursione, valutabile come
media delle massime annuali riscontrate, pari a.2 m

Di conseguenza, l'attivita estrattiva non compaifgercussioni sull’equilibrio dinamico della falda
freatica. | dati di progetto garantiscono, in mguodenziale, un largo margine di rispetto del fratra
fondo cava e massima quota della falda.

Note integrative del Proponente

Come documentazione finale presentata il Proponbkat@resentato alla Commissione alcune note
aggiuntive i cui contenuti, di seguito specificaii ritengono di accogliere, non essendo sostanngl
solo di miglioramento del dettaglio di realizzazqgorogettuale:

Sistemazione idraulica perimetrale del fondo cava

La sistemazione idraulica si basa sulla naturaled@eza del fondo cava, da nord-ovest a sud-est.
Rispetto alla soluzione inizialmente proposta, porzi disperdenti alla base delle scarpate tr&ii3p

5 e 6, in considerazione della granulometria fihei) dei materiali che verranno impiegati per
ricostituire il terreno di coltivazione, & stataeg@isposta una soluzione alternativa, che consemte u
maggiore grado di efficienza e nel contempo seimplie operazioni di pulizia e manutenzione.
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Lo smaltimento delle acque meteoriche verra garadia un fosso di guardia, a sezione trapezoidale,
lungo tutto il perimetro del fondo coltivato. | fdinsaranno raggiungibili mediante alcuni ponticelili
accesso, con relativa condotta interrata. Le dimansgel fosso stesso saranno sufficientemente empi
per garantire lo smaltimento delle portate di defbucalcolate con un tempo di ritorno di 50 anni, e
prevedono una base minore pari a 1,50 m, ed urfanglitd di 1,50 m e scarpate con pendenza pari a
30° rispetto al piano orizzontale (base maggio® 0 m), cosi da assicurare un adeguato livello di
sicurezza.

Viabilita di acceso al fondo cava e ai tralicci finti

La viabilita di accesso al fondo cava, manterreatapa utilizzata durante le operazioni di coltieas,
collocata in prossimita dell’ingresso in posizi@sud-ovest.

Dal fondo cava verranno create le strade perimetoal i collegamenti alle due aree a quota maggiore
mediante rampe in corrispondenza dei tralicci.

La base dei tralicci stessi sara raggiungibile ieuet#i rampe bidirezionali, necessarie per garalaire
manutenzione fino all'eventuale spostamento déctiaall’esterno del perimetro di cava.

Spostamento dei tralicci all'interno del perimettbcava

Sono stati avviati dei contatti con le societa gastiscono la linee elettriche passanti all’interno
dell’area di cava (Terna e FS) per lo spostameatdrdlicci verso il margine della cava, in modo da
migliorare la morfologia del fondo cava, una valtamati i lavori.

Gli esiti delle richieste verranno resi noti solamee nei prossimi mesi, e produrranno, in caso Si
accoglimento dell'istanza, una modifica alla moofgih delle scarpate, che verra comunicata nelle
dovute forme all’'Ente di controllo.

Ottimizzazione della morfologia delle scarpate anrispondenza dei tralicci

Fin da subito, in attesa di un eventuale accoglimetella richiesta di spostamento dei tralicci, si
propone un nuovo profilo delle scarpate, in gradelichinare le aree irregolari di piccole dimensjon
che rendono difficile la coltivazione del fondo eav

In sostanza, si tratta di raccordare meglio lapatardel traliccio a est con la scarpata nord ates 3,
creando una nuova rampa diretta, per collegareofaagta e piano sopraelevato nella porzione est del
lotto 6.

Ricomposizione finale della cava

Il progetto di ricomposizione, che prevede la mzarione di un impianto di alberi e arbusti lungo |
scarpate, e stato integrato di una planimetriarigiogta la collocazione delle specie ad alto fygrandi
alberi), cosi da consentire una quantificazionendssima dell'intervento. In tal modo, al termine di
ciascun lotto sara piu agevole verificare la cpoiglenza tra la ricomposizione prevista in progetto
guella effettivamente realizzata.

VALUTAZIONI COMPLESSIVE

L’analisi del progetto ha portato alla formulaziai@lle osservazioni e considerazioni precedentesnent
esposte.

Infine:

vista la documentazione presentata dal Proponente, cempee note aggiuntive in precedenza
specificate;

preso atto del parere della Provincia di Verona per quanguaida la cava gia autorizzata e
'ampliamento;

preso atto del parere del Comune di Sommacampagna per quigntarda la cava gia autorizzata e
'ampliamento;

visto il Piano di gestione di cui al D.Lgs. 117/2008 pgm&ato dalla ditta ed acquisito al prot. n.
395503/45.07 del 17.07.20009;

vistala DGR n° 3177 del 27.10.2009 di autorizzazioiee @rrelata documentazione;

preso attodella Sentenza n. 1736 del 3.5.2007 del T.A.R.ei@e la successiva sentenza del Consiglio
di Stato n. 5186 del 22 10.2008;

preso attoche il progetto cosi come approvato e soggettopaélscrizioni stabilite risulta ammissibile
ai sensi della L.R. n. 44/82 e delle vigenti noimenateria;
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valutato che la viabilita risulta sufficiente e l'interventisulta autorizzabile e compatibile con le
connotazioni espresse dal piu ampio contesto di;zon

preso attodei titoli di disponibilita dell’area della cavagsentati dalla ditta e debitamente registrati;
visto il parere fornito dalla Direzione regionale piac#fzione territoriale e parchi con nota 02.08.2010,
prot. n. 416794/57.10;

preso attodi tutti i pareri e le osservazioni pervenute;

la Commissione, presenti tutti i suoi component @ccezione del Dirigente Responsabile Tutela
Ambientale della Provincia di Verona (assente ¢dinato), del Prof. Antonio Mantovani, del Dott.
Franco Secchieri e dell'lng. Guido Cuzzolin, comguain esperti della Commissione), esprime ad
unanimita dei presenti

parere favorevole

di compatibilitd ambientale sul progetto ai serdledvigenti norme, definendo le statuizioni ricghi@te
e facendo obbligo alla Ditta di adempiere alle priggni e raccomandazioni di seguito riportate:

STATUIZIONL:

1. siautorizza la ditta S.E.I. s.r.l. a coltivarengelativo ampliamento richiesto, la cava di salgbia
ghiaia, denominata “Corte Betlemme”, sita in Comdn8ommacampagna (VR), in conformita
alla documentazione costituita dalla istanza pi2z .elaborati (protocollata in Regione al n.
695571/45/07 E. 410.01.1 del 14.12.2009), e dalawgiuntiva inviata con nota in data
14.07.2010, con prot. n. 386620/45/07 E.410.0l1.l1ireddata 29.07.2010, con prot. n.
413625/45/07 E.410.01.1, costituita da n. 8 elabaaquisita agli atti, modificata ed integrata
dalle prescrizioni sottoelencate;

2. per le motivazioni in premessa esposte ed ai feliodsnellimento e della semplificazione
dellazione amministrativa il provvedimento di autaazione fintanto efficace assorbe,
modifica e sostituisce la precedente D.G.R.V. 1.73del 27/10/2009;

3. si approva il piano di gestione dei rifiuti di cawa sensi del D.Lgs. 117/08, dando atto che
trattasi solo di attivita di estrazione e ricompasie ambientale. Prima dell’attivazione dei
previsti impianti di prima lavorazione dovra esspresentato e approvato il piano di gestione
dei rifiuti di estrazione in conformita alle dispmeni attuative di cui alla DGRV n° 761 del
15/03/2010 ;

4. la Regione Veneto si riserva, ai fini di cui altat della L.R. 44/1982, la facolta di prescrivere
le distanze, le misure e le varianti al progetteconso di esecuzione, le quali, tenendo in debito
conto l'utilita economica delle opere gia realizzatalgano ad evitare pregiudizio allambiente
nelle sue componenti fisiche, pedologiche, paestighe e monumentali;

5. sida atto e si stabilisce che il “materiale utéspressamente autorizzato alla coltivazione in via
principale ai sensi della D.G.R. 652 del 20 mar@072¢é costituito da “sabbia e ghiaia” e si
prescrive espressamente quanto stabilito, in wieeirgde e per la specifica fattispecie di cava,
dalla citata DGR 652/07 che si intende richiamattascritta,;

6. si demanda alla Direzione regionale geologia evittiestrattive la consegna alla ditta del
provvedimento di autorizzazione e dei correlatbelati di progetto. Copia della medesima
autorizzazione dovra essere inviata al Comune, Ridtvincia rispettivamente competenti in
materia di vigilanza, controllo e polizia mineraria

7. si stabilisce che la sopracitata ditta & tenutasas@rvare le seguenti prescrizioni:

PRESCRIZIONI:
1) il materiale utile complessivo estraibile & statetedminato e calcolato a giacimento nella
documentazione di progetto, pari & 81938.681, comprensivi dell'autorizzato con prered
DGRV n° 3177 del 27/10/2009;
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2) la Ditta dovra provvedere, entro 3 mesi dalla diiteonsegna o notifica del provvedimento
autorizzativo, alla realizzazione della recinziat® luoghi con rete metallica alta non meno di
1,50 metri e munita di cartelli ammonitori di peic;, dovra altresi provvedere alla
manutenzione di tale recinzione con cadenza alrmemestrale;

3) alla conclusione di ognuno dei lotti come indicatd cronoprogramma e comunque prima di
procedere alla ricomposizione dei medesimi, lagDdbvra provvedere ad inviare a Provincia e
Comune idonea comunicazione al riguardo;

4) al completamento ricompositivo di ogni lotto la faitdovra provvedere a comunicare tale
completamento a Comune e Provincia prima di praeedia fase successiva,;

5) Per il monitoraggio delle acque sotterranee, @trpiezometri di progetto prima dell’inizio dei
lavori di ampliamento e con riferimento alla plaetnia di progetto dovra essere realizzato e
posto in opera un nuovo piezometro ubicato al @miteridionale dell'area di ampliamento tra i
piezometri Pz2V e Pz3V.

6) entro tre mesi dalla data di consegna del provvedimautorizzativo, dovranno essere posti in
opera almeno tre punti di riferimento fissi con guassegnata e riferibili alle quote del progetto
di coltivazione, costituiti da piastre in ferro engento al fine di consentire un agevole e preciso
controllo dello stato di avanzamento dei lavori adiltivazione. La ditta potra anche fare
riferimento ai capisaldi gia realizzati a seguigdla DGRV 3177/2009;

7) la Ditta dovra effettuare tutte le operazioni petiziali, di scavo, di accumulo, di manovra di
carico e scarico del materiale di cava e comunqgpema lavorazione solo all'interno dell’area
di cava, area di scavo. Il materiale di scopertioara essere accumulato entro I'area di cava,
area di scavo, e utilizzato solo per i previstoladi sistemazione ambientale;

8) dovra essere assicurato il corretto smaltimentde detque superficiali, sia durante che al
termine dei lavori di coltivazione, anche con leatibratura o neoformazione di elementi di
scolo circostanti I'area di cava;

9) per la progressione consequenziale dei lavori @ivece ricomposizione ambientale dei
medesimi si dovra procedere secondo il sequehtns :

9.1.) scavo con asporto dei materiali in corrispondenglaldtto 3, cosi da predisporre il
piano di posa dell'impianto di lavorazione degkiita sul fondo cava,;

9.2.) scavo del Lotto 2 e lavorazione dei materiali éstppesso I'impianto;

9.3.) scavo del Lotto 1 con lavorazione degli inerti iralbianto e inizio ricomposizione del
Lotto 2;

9.4.) scavo del Lotto 4 con lavorazione degli inerti pre$impianto e proseguimento delle
attivita di ricomposizione sul Lotto 1,

9.5.) scavo del Lotto 5 con lavorazione degli inerti geeSimpianto estensione delle attivita
di ricomposizione sul Lotto 4;

9.6.) scavo del Lotto 6 con lavorazione degli inerti geeSimpianto estensione delle attivita
di ricomposizione sul Lotto 5;

9.7.) proseguimento delle attivita di ricomposizione katto 6, asporto di tutti i cumuli di
materiale lavorato e progressivo asporto dei cudeilmateriali da destinare alle attivita
di ripristino, smantellamento delle strutture (aseawvizi) e dell'impianto e successivo
completamento della ricomposizione ambientale suyl@zioni del fondo cava
precedentemente occupate dallo stoccaggio dei iagter

10)le scarpate a fine sistemazione dovranno assum@rénalinazione rispetto all’orizzontale non
superiore ai 25°. La ricomposizione ambientale Higiale e costituita dallo stendimento dello
strato di terreno agrario che dovra avere uno spesgi almeno metri 0,50 circa. Per la
ricomposizione della cava potranno essere utilizpar quanto strettamente necessario, anche
materiali provenienti dall'esterno della cava. Daovmo essere rispettate e attuate le disposizioni
attuative di cui alla D.G.R.V. n° 761 del 15/03/20the si intendono qui richiamate;

11)il monitoraggio quantitativo e qualitativo dellalda dovra avvenire annualmente secondo le
modalita indicate nella Relazione Geologica di ptay il rilievo delle quote della superficie
freatica e la frequenza di campionamento e la ohét@zione delle sostanze traccianti
dell'attivitd con idonee analisi chimico fisichewlanno essere concordate con ARPAV e le
relative spese saranno a carico del proponente;
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12)le modalita di coltivazione del suolo agrario dowra essere di tipo biologico; le concimazioni e
gli eventuali trattamenti fitosanitari dovranno ergseffettuati in quantita strettamente necessarie
e supportate da analisi chimico-fisiche, secondodafita che favoriscono il massimo
assorbimento da parte delle colture. Sono viesateohcimazioni organiche tramite liquami e
fanghi zootecnici. L’irrigazione dell’area dovra vawnire esclusivamente con il sistema a
pioggia;

13)dovranno essere messe a dimora, se possibile lanprana stagione invernale successiva alla
data di consegna o notifica del provvedimento &#ativo o in alternativa entro la prima
stagione invernale utile, lungo il perimetro di aauna quinta arborea di piante alte almeno 1,20
metri al momento dell'impianto al fine di delimigafambito e costituire una barriera vegetale;

14)dovra essere eseguita la manutenzione delle nuaaéumazioni provvedendo alla sostituzione
delle essenze che non risultano attecchite;

15)dovra essere osservata una fascia di rispetto derad 20 metri dal ciglio del canale di
irrigazione del Consorzio di Bonifica Agro Veronelsmgo il tratto confinante con l'area di
cava, fatta salva I'autorizzazione all’avvicinaneeds rilasciarsi ai sensi del D.P.R. 128/59 dalla
Provincia, competente in materia di polizia minerar

16)dovra essere realizzato un adeguato sistema dijda+amidificazione antipolvere delle ruote
dei mezzi di carico in uscita dal cantiere. Dovssege predisposto inoltre un adeguato e
funzionante sistema di bagnatura della rampa dessc e dei piazzali e degli ambiti di
movimentazione ubicati all'interno dell’area di eaper limitare la polverosita. Tutto cio al fine
di evitare I'imbrattamento delle strade da partentezzi di trasporto del materiale estratto. La
viabilita da e per la cava esterna all’area di cavaon asfaltata dovra essere ciclicamente
umidificata al fine di evitare polveri;

17)il lavoro all’interno della cava dovra essere sy@blamente nelle ore diurne e al massimo tra le
ore 6.30 e le ore 19.30;

18)i lavori di coltivazione (estrazione e sistemazicm®bientale) di cui al presente progetto
dovranno essere conclusi entro 14 anni dalla datailascio dell’autorizzazione alla
coltivazione, fatte salve eventuali proroghe assénlegge;

19)la Ditta dovra stipulare con il Comune di Sommacagma la convenzione di cui all’art. 20 della
L.R. 44/82, secondo le direttive di cui alla D.GrR2734 del 29.07.1997, entro 30 giorni dalla
data di consegna o notifica del presente provvedlione trasmetterla alla Regione. Decorso tale
termine senza che sia stata stipulata la conveezgiipulare entro i successivi 15 giorni I'atto
unilaterale d’obbligo sostitutivo della convenzippeedisposto secondo lo schema predisposto
dalla Direzione regionale geologia e attivita dttra e trasmetterlo alla Regione ed al Comune
interessato. La ditta potra estendere, anche donuatlaterale d’obbligo, la convenzione gia
stipulata con il comune ed integrata ex art. 20adeR. 44/1982 con atto rep. 5822 del comune
in data 11.06.2010;

20)fino alla presentazione della convenzione ovverglidatti unilaterali d’obbligo ovvero
dell’estensione della convenzione, é fatto diviglta ditta di iniziare i lavori di coltivazione in
ampliamento oggetto della presente autorizzazione;

21)la Ditta dovra presentare, alla Regione Venetomaridella consegna del presente
provvedimento, a garanzia del rispetto degli obbliglerivanti dal provvedimento di
autorizzazione di cui alla presente domanda, umsigpcauzionale in numerario o in titoli di
stato al valore corrente dell'importo di € 1.000,00 (unmilione/00) oppure, sempre per lo
stesso importo, copia originale di polizza fidepurss bancaria o di altro ente autorizzato. Tale
deposito garantira gli adempimenti derivanti dall#orizzazione. La Giunta Regionale, con
apposito provvedimento, deliberera lo svincolo deiddetto deposito cauzionale previo
accertamento dell'osservanza, da parte della dititorizzata, degli obblighi derivanti
dall'autorizzazione. In caso di inosservanza agblghi, la Giunta Regionale provvedera ad
incamerare il deposito cauzionale;

22)dalla data di effettuazione del deposito cauziodaleui al precedente punto 21), dovra essere
svincolato il deposito cauzionale gia costituitwexsato per la medesima cava per I'importo
complessivo di € 640.000,00 (seicentoquarantan@jail forza della D.G.R. n. 3177 del
27/10/2009, nonché di restituire alla ditta S.EA.. i relativi atti di fidejussione;
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23)fino all’avvenuta dichiarazione di estinzione dellva la Direzione Regionale competente potra
prescrivere l'esecuzione di tutti quegli adeguatnemperativi, metodologici e formali
all'intrapresa coltivazione cosi come autorizzate,csenza modificarne i caratteri sostanziali
ovvero le dimensioni progettuali e la struttura ompositiva finale, ne consentano
'adeguamento all’evolversi delle situazioni ambéine di sicurezza,

24)e sempre fatto obbligo alla ditta titolare dellaugzazione di cava di condurre i lavori di
coltivazione in modo da non produrre danni a terdi risarcire gli eventuali danni comunque
prodotti dall’attivita di coltivazione della cava,

25)qualora durante i lavori di coltivazione emergaract¢e di manufatti di valore archeologico su
un ambito della cava, la ditta dovra sospendere ddiatamente i lavori su tale ambito ed
informare tempestivamente la Soprintendenza compeetd Comune di Sommacampagna, la
Provincia di Verona e la Regione Veneto. | lavail’ambito interessato potranno essere ripresi
a seguito di nulla osta della sopra citata Sopnoheaza;

26)i depositi di olii non potranno essere realizzditinderno della cava. | depositi di carburanti
dovranno essere dotati di idonea vasca di conterioregta a raccogliere qualsiasi spandimento
accidentale;

27)dovra sempre essere garantito l'ottimo stato dexzmeneccanici impegnati all'interno del
cantiere al fine di ridurre e/o evitare guasti gessano provocare dispersione di sostanze
inquinanti;

28)le aree di cava eventualmente poste a distanzaaordea 200 m dalla z.t.o. F3 del P.R.G.
approvato e vigente, a sud est della cava dovrassere ricomposte a quota non inferiore a 4
metri dal piano campagna e raccordate con il ctmtéiscava con le medesime metodologie
ricompositive;

29)dovra essere rispettata con le medesime modalitattese e ricompositive di progetto la
distanza dal ciglio superiore di scavo di m 20 tlalicci delle linee elettriche, fatto salva
I'ottenimento dell’autorizzazione all’avvicinameraomedesimi ai sensi del D.P.R. 128/1959;

30)si rammenta e prescrive I'obbligo del rispetto @elbrmative sulla sicurezza ed in particolare
delle disposizioni di cui al D.P.R. 09.04.1959,128 artt. 104, 105, 106 precisando che le
competenze in materia sono poste in capo alla Reiayi

31)sono fatti salvi i diritti di terzi.

La medesima Commissione Regionale V.I.A., integeataensi dell’ex-art. 24 della L.R. n. 10/99, dal
delegato dal Sindaco del Comune di Sommacampaghaappresentante della Direzione Regionale
Geologia ed Attivita Estrattive e dal rappresergadella Direzione Regionale Tutela Ambiente —
Servizio Rifiuti (assenti il Dirigente RegionalelldeDirezione Urbanistica, il Dirigente Regionalelld
Direzione Pianificazione Territoriale e Parchi, Dirigente Regionale della Direzione Foreste ed
Economia Montana ed il Dirigente del Servizio Ftaks di Verona (giustificato)), tenuto conto del
parere favorevole al rilascio del giudizio di corilpidita ambientale precedentemente reso, esprime

altresi, a maggioranza dei presenti, con voto eootrdel delegato dal Sindaco del Comune di
Sommacampagna

parere favorevole

all'approvazione del progetto e all’autorizzaziala realizzazione dell’intervento, subordinataneesit
rispetto delle statuizioni e prescrizioni precedemgnte indicate nel parere di compatibilita amiaikent
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Il Segretario della
Commissione V.l.A.
Dott.ssa Agnese Rosa

Il Dirigente
Unita Complessa V.I.A.
Dott.ssa Laura Salvatore

Vanno vistati n. 30 elaborati

Il Presidente della
Commissione V.l.A.
Ing. Silvano Vernizzi

Il Vice Presidente della
Commissione V.l.A.
Avv. Paola Noemi Furlanis
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