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REGIONE DEL VENETO

COMMISSIONE REGIONALE V.I.A.
(L.R. 26 marzo 1999 n°10)

Parere n. 531 del 17/06/2015

Oggetto: Inerti San Valentino S.r.l. con sede legal in Localitdh Canova Tacconi - 37012
Bussolengo (VR), P. IVA. 02028830236.
Progetto di ampliamento della cava denominata Ca’ €€ con accorpamento della
cava denominata Ca’ Vigneghetta, nel Comune di Pematina (VR).
Comune di localizzazione: Pescantina (VR). Comuninteressati: San Pietro in
Cariano (VR), S. Ambrogio di Valpolicella (VR).
Procedura di V.I.LA. con contestuale approvazione edutorizzazione dell'intervento,
ai sensi del D.Lgs. n. 152/06 e ss.mm.ii. e delfaR4 della L.R. n. 10/1999 (D.G.R. n.
1539/2011) e contestuale procedura per il rilasciautorizzazione paesaggistica, ai
sensi dell’art. 146 D.Lgs. n. 42/2004.

PREMESSA

In data 26/10/2012 e stata presentata, per I'ietd@nvin oggetto, dalla Ditta Inerti San Valentine.lS
con sede legale in Localita Canova Tacconi — 37Bt&solengo (VR) C.F. e P.IVA 02028830236,
domanda di procedura di Valutazione dImpatto Amiaée, autorizzazione alla realizzazione del
progetto ai sensi del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.medéllart. 24 della L.R. n. 10/1999 (D.G.R. 539/2011),

e contestuale procedura per il rilascio autorizrazipaesaggistica, ai sensi dell’art. 146 del D.lgs
42/2004, acquisita con prot. n. 487346.

Contestualmente alla domanda sono stati depogisso I'Unita Complessa V.I.A. della Regione
Veneto, il progetto definitivo, il relativo studidi impatto ambientale, comprensivo di sintesi non
tecnica.

Il proponente ha provveduto a pubblicare, in ddtd@2012, sul quotidiano “ll Gazzettino”, I'avviso
mezzo stampa di cui al comma 2 dell’'art.24 del B.Lg. 152/2006 e ss.mm.ii., del deposito della
documentazione progettuale, dello SIA, con il retatriassunto non tecnico, presso la Provincia di
Verona, il Comune di Bussolengo (VR), il ComuneSdin Pietro in Cariano (VR), il Comune di S.
Ambrogio di Valpolicella (VR), TARPAV — Direzion&enerale, 'ARPAV — Dipartimento provinciale
di Verona, la Direzione Regionale del Ministero p&eni Culturali e Paesaggistici, la Soprintendenz
per i Beni Architettonici e Paesaggistici per leypncie di Verona, Rovigo e Vicenza, la Soprintemce
Beni Archeologici del Veneto.

In data 14/11/2014, presso la Sala consiliare @shie di Pescantina (VR), il proponente ha inoltre
provveduto alla presentazione al pubblico dei amutiedel progetto e dello S.I.A., ai sensi dell’a®
della L.R. 10/1999 e ss.mm.ii. (D.G.R. n. 1539/20kkcondo le modalita concordate dalla Provincia
con i Comuni direttamente interessati dalla realimme dell'intervento.

Verificata la completezza della documentazione gariega, con nota prot. n. 513631 in data 13/11/2012
gli Uffici regionali dell’'Unitd Complessa V.I.A. mo comunicato I'avvio del procedimento.

Durante l'iter istruttorio sono pervenite agli UWifidel Settore V.I.A. osservazioni e pareri, di alliart.
24 del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.mm.ii., tesi a ferrélementi conoscitivi e valutativi concernenti i
possibili effetti dell'intervento, formulati dai ggetti elencati:

Mi Data acquisizione al Numero

ittente . .
protocollo regionale protocollo regionale

Comune di Sant’Ambrogio di Valpolicella (VR 05/2012 552708
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Provincia di Verona 21.01.2013 29221

Comune di Sant'/Ambrogio di Valpolicella (VR 16/Q6/15 248441

La Ditta, con nota acquisita al protocollo regienal. 489755 in data 29/10/2012, ha provveduto a
notificare l'avvenuta trasmissione della documeiot@z progettuale alla Direzione Regionale del
Ministero per i Beni Culturali e Paesaggistici, aalBoprintendenza per i Beni Architettonici e
Paesagagistici per le provincie di Verona, Rovigdieenza, alla Soprintendenza Beni Archeologici del
Veneto e alla Soprintendenza Beni Archeologici déirdha secondo le specifiche contenute nella
Circolare n. 6 del 19/03/2010 del Ministero perenBe le Attivita Culturali, a seguito della quak
Uffici dell’'Unita Complessa V.I.A hanno provveduto richiedere (con nota prot. n. 505811 in data
08/11/2012) ai sopracitati Enti I'espressione dekpe di compatibilita paesaggistica ai fini:

- del rilascio del parere di compatibilitd ambidatai sensi del D.Lgs. n. 152/2006 e dell'art. 24
della L.R. n. 10/1999, cosi come previsto dallac@are n. 16 del 01/03/2011 della Direzione
Regionale del Ministero per i Beni Culturali e Paggistici;

- delrilascio dell'autorizzazione paesaggistidaemsi dell'art. 146 del D.Lgs. n. 42/2004.

La Soprintendenza per i beni architettonici e pggistici per le provincie di Verona, Rovigo e Viezan

con propria nota n. 4660 — class. 34.19.07 delZ2P(1 3 (acquisita al protocollo regionale n. 918vY5
data 28/02/21013), ha trasmesso la propria richidstintegrazioni sulla documentazione agli atti,
notificata alla Ditta proponente con nota prot9v036 in data 04/03/2013. La Ditta proponente, roata
acquisita il 07/08/2013 - prot. n. 335912, ha pexto ad ottemperare a quanto richiesto.

La Direzione Regionale del Ministero per i Beni Qudli e Paesaggistici, con nota n. 0003140 — class
34.19.07/8 del 19/02/2014 (acquisita al protocodigionale n. 84310 in data 26/02/2014), ha espresso
parere favorevole subordinato al rispetto di goiaptescritto dalla Soprintendenza per i Beni
Architettonici e Paesaggistici per le provincie \érona, Rovigo e Vicenza (nota prot. 24710 del
05/09/2013):

- per le previste opere di mitigazione dovranno esseitizzate specie arboree delle medesime
caratteristiche di quelle attualmente presenti;

- le scarpate dovranno avere pendenze meno rigide;

- dovranno essere ripristinati i segni del tessutcaram cancellati dallo scavo mediante la
riformazione delle linee perimetrali delle coltuaache con l'ausilio di filari alberati di idonee
specie arboree;”

- dovranno pervenire presso gli Uffici competentidéazioni sullo stato di avanzamento annuale
dei lavori e delle opere di ricomposizione;

e, dalla Soprintendenza per i beni archeologicM#gleto (nota prot. 14122 del 21/11/2012):

- lintervento di ampliamento sia preceduto da saggheologici preventivi, tali da assicurare una
sufficiente campionatura dell’area oggetto deléivento. Tali saggi dovranno essere effettuati
da archeologi di adeguata professionalita, secatiddegie da concordare, con la medesima
Soprintendenza.

Tali pareri, le relative conclusioni e prescrizi@oino state recepite in toto dalla Commissione drede
V.LA.

Con nota del 09/11/2012, prot. n. 509293. gli Uffiell'Unita Complessa V.l.A., hanno trasmesso
allUnita di Progetto Coordinamento Commissioni (SA/INCA-NUVV) — Servizio Pianificazione
Ambientale, copia della relazione di screening lpeYalutazione di Incidenza Ambientale, presentata
dalla Ditta proponente ai sensi della D.G.R. n.3320@06,al fine di acquisire un parere in merito.

L'U.P. Coordinamento Commissioni (VAS-VINCA-NUVV)on nota n. 138190, acquisita dagli Uffici
dell’Unita Complessa V.I.A. in data 03/04/2013, thresmesso la propria richiesta di integrazioniasull
documentazione agli atti, notificata alla Ditta pooente con nota prot. n. 151417 in data 09/04/2104.3
Inerti San Valentino S.r.l., con nota acquisitad/08/2013 - prot. n. 335912, ha provveduto a tedtare

la documentazione integrativa richiesta, successvdie sostituita su richiesta della medesima Ditta
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data 30/09/2013 - prot. n. 411279) con una nuovaimee della dichiarazione di non necessita di
procedura di V.Inc.A. redatta in conformita alla@R. n. 3173/2006.

L'U.P. Coordinamento Commissioni (VAS-VINCA-NUVV)ono nota n. 470507 del 30/10/2013,
acquisita dagli Uffici dell’'Unita Complessa V.l.# data 04/11/2013, ha trasmesso la propria Relazio
Istruttoria Tecnica n. 235/2013 del 29/10/2013, tomuale ha preso atto della dichiarazione di non
necessita di procedura di VINCA presentata dal gmepte, dichiarando che la stessa e stata redatta i
conformita alla D.G.R. n. 3173/2006.

Tale parere e le relative conclusioni sono statepie in toto dalla Commissione Regionale V.L.A.

Con nota prot. n. 547177 del 30/11/2012 (acquiti#Unita Complessa V.I.A. in data 06/12/2012) il
Servizio Forestale regionale di Verona comunicava lkarea oggetto dell'intervento non & soggetta a
vincolo idrogeologico ai sensi del R.D.L. 3267/1988 risulta boscata ai sensi della Legge Forestale
52/ 1978.

L’argomento in questione é stato presentato duranseduta della Commissione regionale V.I.A. del
05/12/2012. Durante la medesima seduta €& statonadonil gruppo istruttorio incaricato dell’analisi
tecnica del progetto.

Al fine dell’espletamento della procedura valutatit medesimo gruppo istruttorio, in data 20/12/20
ha svolto un sopralluogo tecnico presso l'arear@sigata dall'intervento al quale sono state inwitat
Amministrazioni e gli Enti interessati, a varimtit, sull’argomento.

Il Presidente della Commissione regionale V.l.Allangiunione del 27/03/2013 ha disposto, ai sensi
dellart. 26 comma 1, del D.Lgs. n. 152/2006 e ss.im la proroga di 60 giorni per |'espressiond de
parere sul progetto in esame, comunicata alla Pitgponente con nota in data 17/04/2013 — prot. n.
163027.

Nel corso dell'istruttoria, il proponente ha trasse la seguente documentazione aggiuntiva volaentari
acquisita dagli Uffici regionali:
- in data 22/01/2014, al protocollo n. 27904, riglzate:

- la valutazione previsionale di impatto acustico;

- il sistema di raccolta della acque meteoriche;

- alcune precisazione sul Piano di Utilizzo;
- in data 24/09/2013, al prot. n. 399789, inerente:

- i dati documentali per la stima della superficisidea del Comune di Pescantina (VR), ancora

disponibile per la destinazione ad attivita edtraftai sensi dell’art. 13 della L.R. n. 44/1982

Tutte le integrazioni trasmesse non comportano fieadioni sostanziali rispetto al progetto
originariamente presentato, trattandosi di svilupptumentali e, comunque, di soluzioni ulteriornsent
migliorative sotto il profilo della compatibilitinabientale del progetto.

Con nota in data 09/11/2012, prot. n. 509274, fficUdell’'Unita Complessa V.1.A., hanno richiestm
parere alla Direzione regionale Geologia e Attiviisstrattive relativamente alla conformita
dell'intervento con la Legge Regionale n. 44 dgDO71982.

La Direzione regionale Geologia e Georisorse,ra @i poter fornire la stima della superficie residiel
Comune di Pescantina (VR), ancora disponibile aefelstinazione ad attivita estrattiva, ai sengiadel

13 della L.R. n. 44/1982, ha richiesto alla Diremaegionale Urbanistica e Paesaggio (con notata d
06/11/2013 - prot. n. 480823) di eseguire il coropdlla superficie di territorio comunale definitana

E ai sensi del D.M. 02/04/1968, n. 1444, come tasié dalla strumento urbanistico generale appoovat
del Comune di Pescantina (VR).

Con Decreto del Direttore della Sezione Urbanistic29 del 20/04/2014, é stata definita la supierfic
della zona E del vigente Piano Regolatore GenéPi&) del Comune di Pescantina (VR), eseguito con
la metodica indicata dalla D.G.R. n. 968/2010, .

A seguito del’emanazione del D.D.R. n. 29/2014lléneontro avvenuto in data 14/04/2014 tra il
gruppo istruttorio della Commissione regionale A.le il Dirigente della Sezione Urbanistica, cortano
prot. n. 181198 in data 24/04/2014, il Direttordlalé&Sezione Coordinamento Attivita Operative ha
segnalato alcune incongruenze nel conteggio atbeaaDecreto richiamato. Alla nota sono state alleg

le planimetrie e la documentazione, predisposteydaipo di lavoro della Commissione regionale VIA,
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atte a fornire le indicazioni necessarie alla ewalat revisione del computo; integrata successivéanen
(con nota n. 221913, in data 22/05/2014) con walterdocumentazione predisposta dal gruppo istrattor
della Commissione regionale VIA.

Con nota prot. n. 27275 del 21/01/2015, la Sezidriwanistica ha trasmetto agli Uffici della Sezione
Coordinamento Attivita Operative, il Decreto delr&@tore della Sezione Urbanistica n. 159 del
19/12/2014, di rettifica del precedente Decretdhdel 20/03/2014.

La Sezione Regionale Geologia e Georisorse, conugmazione prot. n. 199041 del 12/05/2015
(acquista dagli Uffici del Settore V.L.A. in dat&/05/2015), ha determinato la percentuale di sigierf
residuale di potenziale escavazione in Comune dcdtgina (VR), ai sensi dell’art. 13 della L.R. n.
44/1982. Tale comunicazione si conclude precisasia®m “(...) la superficie residuale di potenziale
escavazione in Comune di Pescantina, e pari a 49m6%(...)".

La Ditta proponente, a seguito di formale richietitaccesso agli atti ai sensi della Legge n. 2Z001e
ss.mm.ii. e del D.Lgs. n. 195/2005, ha acquisiecreti del Dirigente della Sezione Urbanisticdlede
succitate comunicazioni intercorse tra le Struttiggionali, ha presentato documentazione aggiuntiva
volontaria (acquista dagli Uffici del Settore V..l data 18/05/2015, al protocollo n. 209114) émbe

la riprofilatura in lieve riduzione rispetto al etto presentato nell’ottobre 2012, adeguandole all
determinazioni della Sezione Regionale Geologiaeerisorse. Le riprofilature in riduzione riguardano
I'area in ampliamento posta a collegamento e rakcdelle due cave autorizzate.

Successivamente, la Inerti San Valentino S.r.l.tfa@messo ulteriore documentazione progettuale
aggiuntiva volontaria (acquisita al protocollo 85285 in data 08/06/2015), riguardante gli aspetti
ambientali/paesaggistici e di recupero all’agrig@tdell’area di cava ripristinata.

Tutte le integrazioni trasmesse non comportano ficedioni sostanziali rispetto al progetto
originariamente presentato, trattandosi di svilupptumentali e, comunque, di soluzioni ulteriorneent
migliorative sotto il profilo della compatibilitinabientale del progetto.

Ai fini dell'approvazione del progetto e dellauvizzazione alla realizzazione dell'interventi, la
Commissione regionale V.I.A., & stata appositamariggrata ai sensi e per gli effetti dell’art. @dlla
L.R. n. 10/1999 e ss.mm.ii.

1 DESCRIZIONE DELLINTERVENTO

Il progetto in esame prevede I'ampliamento e I'apamento di due cave di sabbia e ghiaia, cava Ca’
Cere’ e cava Ca’ Vigneghetta, ubicate nel Comurfeedicantina (VR).

La cava Ca Ceré e stata autorizzata con Deliberaziella Giunta Regione del Veneto n. 3055 del
29/09/2000. Con Deliberazione della Giunta Regienael Veneto n. 2323 del 30/07/2004,
successivamente modificata con D.G.R. n. 1756 @&0712005 ne é stato autorizzato un primo
ampliamento.

La cava Ca Vigneghetta venne autorizzata con Del#iene della Giunta Regione del Veneto n. 3 del
22/01/2008.

Le due cave si trovano nell’alta pianura veronasguote comprese tra i 115 e i 120 metri s.l.nlanel
porzione di campagna a Nord del comune di Pesegriia le localita Vignega, Ca Ceré, Filizzine e
Crocetta. Le profondita di scavo autorizzate sdspettivamente di 21 m (Ca Cere) e 12,58 m (Ca
Vigneghetta) dal piano campagna circostante.

Le superfici di scavo gia autorizzate, al nettdedflsce perimetrali di rispetto da strade, ed#dicionfini

di proprietd/disponibilitd, sono di 144.492 m? parcava Ca Ceré e di 47.300 m? per la cava Ca
Vigneghetta (totale 191.792 m2).

L'ampliamento in progetto prevede un ampliamenteaky su terreni compresi tra le due cave e in
disponibilita della Ditta per una superficie di goaffettivo pari a 59.408 m?, e un approfondimeirio

ad una profondita di 23,50 m dal piano campagresiante.

La superficie di scavo totale (autorizzata piu aampénto) richiesta e pari a 251.200 mz.

| volumi di scavo previsti, comprensivi anche delwmi gia autorizzati e non estratti, esclusi | enei

di scoperta ed il terreno vegetale, risultano panirca 1.955.000 m3.

Successivamente la Sezione Geologia e GeorisaBe;amunicazione del 12/05/2015 prot. n. 199041
che integralmente si richiama, ha determinato lpedicie residuale di potenziale escavazione in
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Comune di Pescantina. Tale comunicazione si coagudcisando chéf...] la superficie residuale di
potenziale escavazione in Comune di Pescantinari@p9.674 m2[...].

La ditta ha quindi provveduto a riprofilare in lewiduzione non sostanziale il progetto presentato
adeguandolo alle determinazioni della Sezione Ggmle Georisorse e ha trasmesso alla Regione la
documentazione progettuale integrativa volontadguasita al prot. n. 209114 del 19/05/2015. Tale
documentazione progettuale integrativa volontariatata pubblicata sul sito della Regione in data
19/05/2015. Le riprofilature in riduzione riguardatiarea in ampliamento posta a collegamento e
raccordo delle due cave autorizzate.

L’ampliamento in progetto, cosi come adeguato mifeestando gli altri elementi progettuali, prevede
ora una superficie di scavo totale (autorizzataapnpliamento) lievemente ridotta pari a 241.162muh
approfondimento lievemente ridotto a 22,50 m dahpicampagna circostante.

| volumi di scavo previsti, comprensivi anche delwmi gia autorizzati e non estratti, esclusi | enei

di scoperta ed il terreno vegetale, risultano Ineeete ridotti e pari a 1.544.350 ms.

Dalla documentazione progettuale di variante inuzidne e adeguamento alla determinazione della
Sezione Geologia e Georisorse presentata, emei@@amiente che la medesima non e sostanziale, e che
mantiene tutte le connotazioni essenziali del prog&iginario.

La temporalita di realizzazione dell'intervento yista in 15-16 anni resta inalterata.

Successivamente la ditta ha trasmesso alla Regimmellteriore documentazione progettuale integaativ
volontaria non sostanziale acquisita al prot. h98% del 08/06/2015. Tale documentazione progettual
integrativa volontaria e stata pubblicata sul difla Regione in data 10/06/2015.

Trattasi di integrazione in variante non sostaeziallteriormente migliorativa per gli aspetti
ambientali/paesaggistici e di recupero all'agrieadt dell’area di cava ripristinata senza aumento di
volumi estrattivi o di superfici di cava.

In conclusione il miglioramento ricompositivo prego dalla ditta con la ultima documentazione
integrativa di variante non sostanziale attiensold miglioramento della ricomposizione ambientate

sud che viene ricomposto a piano campagna e atnqridei segni del tessuto agrario.

2 DESCRIZIONE DEL SIA
Per la redazione dello S.ILA. e in consideraziom#’altuale orientamento legislativo, sono stati
considerati i seguenti quadri di riferimento:

2.1 quadro di riferimento programmatico;

2.2 quadro di riferimento progettuale;

2.3 quadro di riferimento ambientale.

2.1 QUADRO DI RIFERIMENTO PROGRAMMATICO
Nel SIA sono stati considerati i seguenti atti digrammazione/pianificazione territoriale:
- Piano Territoriale Regionale di Coordinamento (R.T.), vigente;
- Piano di Area Quadrante Europa (P.A.Q.E.);
- Piano Territoriale di Coordinamento Provincialel(E.P.) della Provincia di Verona;
- Piano di Assetto del Territorio (P.A.T.) del Comuhé’escantina;
- Piano Regolatore Generale (P.R.G.) del Comunestidpgina;
- Piano Regolatore Generale (P.R.G.) Sant’Ambrogidadipolicella;
- Piano Regolatore Generale (P.R.G.) S. Pietro inm@ay
- Piano Regionale Attivita di Cava (P.R.A.C.);
- Piano di Tutela delle Acque (P.T.A));
- Piano di Assetto Idrogeologico (P.A.L.);
- Siti di Importanza Comunitaria;
- D.Lgs. n.117/2008 e D.G.R. 761/2010, L.R. n. 3(280.21 punto 3 lett. b).

2.1.1 Il Piano Territoriale Regionale di Coordinamento.TPR.C.) vigente
Dall’esame della cartografia e delle Norme di Arioae del P.T.R.C. attualmente vigente risulta tpuan
segue:
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- Tav. 1 “Difesa del suolo e degli insediamentiTarea interessata dal progetto ricade in
prossimita di una zona identificata come “fasciaicrica degli acquiferi” (art.12 N.d.A.). La
norma del PTRC richiama lo strumento specificoetficse per la tutela delle acque.

- Tav. 2 “Difesa Ambiti naturalistico-ambientali e paesagtifs di livello regionale™ nel
territorio interessato dal progetto il P.T.R.C.ante individua “Aree di tutela paesaggistica”,
vincolate ai sensi delle leggi 29/06/1939, n. 1d9B/08/1985, n. 431 (art. 19 N.d.A.).

- Tav. 3"Integrita del territorio agricolo”: I'area interessata dal progetto ricade su una zbwe il
P.T.R.C. vigente individua come “ambiti ad eteraggeimtegrita’(art.23 N.d.A.).

- Tav. 6 “Schema della viabilita primaria - Itinerari regiali ed interregionali” I'area
interessata dal progetto ricade su quello cheTlRRC. vigente individua come “Corridoio
plurimodale”, elemento di fatto privo di riferiméim normativa.

- Tav. 7"Sistema insediativo’ segnala in prossimita dell’area di interventegsenti temi:

- Area veronese metropolitana monocentrica,

- Area di decentramento dei poli metropolitani;

- Area metropolitana al 1981.
Questi ambiti descrivono le caratteristiche delteutsira territoriale e non trovano alcun
riscontro nelle norme relative al sistema inseduati

- Tav. 8“Articolazione del piano” l'area interessata dal progetto ricade su unaa zdme il
P.T.R.C. vigente individua come “Ambiti di pianiéizione di area di terzo intervento” (art. 3
N.d.A).

Il Piano di area relativo risulta oggi essere AR.E.

- Tav. 10.31“Valenze storico, cultuali e paesaggistiche ambédiint I'area interessata dal
progetto ricade su una zona che il P.T.R.C. vigemtizidua come “Aree vincolate ai sensi della
legge 29.6.1939, n. 1497” (art. 19 N.d.A.) richiaenanche all’art. 51.

Il S.ILA. evidenzia che le Norme di Attuazione @eI.R.C. vigente non prevedono nulla che contrasti
con le attivitd correlate al progetto, fatte le ifielhe opportune relativamente agli strumenti delle
pianificazioni di settore e considerando le azotirsontenimento e di mitigazione previste dallsste

NOTAISTRUTTORIA

L'area a Sud della cava Ca’ Vigneghetta gia autate rientra nella “fascia di ricarica degli
acquiferi” tutelata dal P.T.R.C. all'art.12 nell@ive di Attuazione.

Non si rilevano elementi ostativi alla realizzazafell'intervento richiesto.

Sono state tuttavia previste idonee prescrizianpsir quanto attiene al riuso agricolo del contesto
che per quanto attiene all’'utilizzo di liquami zeaonici e fitofarmaci.

A Nord dell'area di cava, all’'esterno della medesint PTRC individua un™Area vincolata ai
sensi della legge 29/06/1939, n. 1497” per gli Hispaesaggistici.

L’autoritd paesaggistica competente si €& espresssrdvolmente per la realizzazione
dell'intervento con prescrizioni che sono stateepgie nel parere.

2.1.2 Piano di Area Quadrante Europa (P.A.Q.E.)
| Piani di Area sono la principale modalitd di emtazione del P.T.R.C. Si tratta di strumenti di
programmazione delle politiche territoriali che geno individuati, al di la dei confini amministraiti
provinciali e comunali, sulla base dell'obiettivintervento o dell’oggetto di coordinamento.
Con Delibera del Consiglio Regionale n. 69 del 2299 é stato approvato il Piano d’Area denominato
“Piano di Area Quadrante Europa (P.A.Q.E.)".
Il Piano di Area Quadrante Europa interessa un ammiomplesso sistema insediativo della provincia d
Verona (22 Comuni e circa 450.000 abitanti).
Il P.A.Q.E., che in questo caso si configura comevaro e proprio Piano Struttura, attraverso una
complessa struttura di direttive ai Comuni, di adle di prescrizioni, individua le grandi aree gudtive
e terziarie, le aree per i servizi e i grandi sistmfrastrutturali e propone un nuovo disegnoaleltta.
Di seguito si analizzano le tavole del P.A.Q.E.

- Tav. la“Sistema relazionale e luoghi dell’innovazionehon si evidenzia alcun tematismo

nell’area di interesse.

6/41



ALLEGATOA alla Dgrn. 1471del 29 ottobre 2015 pag.7

- Tav. 2a“Ecosistema” non si evidenzia alcun tematismo nell’area deériesse, se non la “fascia
di ricarica degli acquiferi’, che il P.A.Q.E. diptina secondo quanto gia previsto dal P.T.R.C.
vigente prima analizzato.
- Tav. 3a'Risorse del paesaggio’non si evidenzia alcun tematismo nell'area diliesse.
Il S.I.LA. evidenzia che le Norme Tecniche del P.AQnon prevedono nulla che contrasti con le &tivi
previste dal progetto.

2.1.3 Progetto del Piano Territoriale di Coordinamentodvinciale (P.T.C.P.) della Provincia di
Verona

Il Piano Territoriale Provinciale redatto secondoll.R. 61/1985 e stato restituito al’Ente come da

D.G.R. n. 2672 del 06/08/2004 (Bur n. 97 del 2&004) e, a seguito dell’'entrata in vigore della L.R

11/2004“Norme per il governo del territorio e in materid daesaggio’; non e attualmente ancora stato

adottato il Piano Territoriale di Coordinamento\®naiale.

NOTAISTRUTTORIA
Il P.T.C.P. della Provincia di Verona € stato aatoticon Deliberazione del Consiglio Provinciale
n.52 del 27/06/2013. Tale strumento risulta appimean Deliberazione della Giunta Regionale n.
236 del 03/03/2015. Non si rilevano elementi di tcasto tra PTCP approvato e progetto
presentato dalla ditta con le successive integnagis /ter).
Dagli elaborati grafici disponibili in fase di adoae/approvazione emerge che:
- Tav.1 vincolo dei corsi d'acqua, vincolo o torremiecolato (artt. 5, 6, 7, 94, 95, 96);
- Tav.2 area a periodico ristagno idrico parte naglladcava (artt. 11, 12, 20), fascia di ricarica
degli acquiferi parte sud (artt. 21, 22, 24, 40, 41
Il P.T.C.P. coinvolge in via del tutto marginaleliihite dellangolo sud-ovest della cava Ca’
Vigneghetta con il limite dell'individuazione delfdrascia di ricarica degli acquiferi” che si
sviluppa a sud dell'intervento. L'ambito di cavanteressato di contro dall’ “Area a periodico
ristagno idrico”.
Si riporta al riguardo I'articolo 12 del P.T.C.P.:
“Art. 12 - Definizione e identificazione
1. Con particolare riferimento alle condizioni diagilita ambientale determinate dal
rischio geologico, idraulico e idrogeologico il PPGndividua e definisce:
[...]
h. aree a periodico ristagno idrico (aree a deflusdifficoltoso), costituite da aree -
individuate sulla base dei dati forniti dai Consiodz Bonifica territorialmente competenti -
che presentano problematiche idrauliche quali ibtaigno per difficoltd di drenaggio
superficiale legato alle litologie poco permeabdila morfologia depressa, alla falda sub-
affiorante, allinnalzamento della falda nei periadigui, a locali sofferenze della rete di
bonifica.”.
L'attivita di cava, e correlata ricomposizione aetiiale, con le prescrizioni stabilite costituisce
elemento di risoluzione delle problematiche idrdggithe precedentemente evidenziate (area a
periodico ristagno idrico). La Ditta infatti dovigrovvedere, nell’ambito dell’autorizzazione in
essere, a risolvere tali problematiche in accoatvicConsorzio di Bonifica competente.
Gia ad oggi la cava svolge le funzioni di contenitoedelle acque a seguito di eccezionali eventi
meteorici secondo indicazioni del Consorzio di Biocaicompetente.
Si riporta la prescrizione contenuta nell'autorzipae di cava Ca’ Ceré in essere:
“di prendere atto dell’atto unilaterale d’obbligo iata 18.06.2004, pervenuto in Regione
in data 22.06.2004 prot. n. 429093/46.02 dellaaditterti S. Valentino s.r.l. e della delibera
di recepimento della Giunta del Consorzio di Ba@fAdige Garda n. 110 del 21.06.2004,
pervenuta in Regione il 22.06.2004 prot. n. 42988&2 e di autorizzare per gli aspetti
relativi alla sistemazione ambientale delllambito chva la realizzazione delle opere
previste in tali atti con le modalita e le dimensialai medesimi previste. La direzione
Geologia e Ciclo dell’lacqua, competente in matepegvvedera ai sensi della D.G.R. n.
781 del 26.03.2004 punti 4) e 5) a recepire glibelati a perfezionamento dell'accordo
raggiunto tra ditta e Consorzio di Bonifica Adigai@da.”
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Si provvede con analoga adeguata prescrizionedii dieparere dando atto che I'atto autorizzativo
da assumersi assorbe, modifica e sostituisce teiazdizioni precedenti.

Per quanto attiene al vincolo paesaggistico, anthapporto al corso d’acqua, il Ministero per i
Beni e le Attivita culturali, la Direzione Regioeraber i beni culturali e paesaggistici del Veneto e
la Soprintendenza per i Beni Architettonici e Pagssici per le province di Verona, Rovigo e
Vicenza, con protocollo regionale n. 84310 del0262014, ha espresso parere favorevole
all'intervento con prescrizioni.

Vista la documentazione precedentemente richiareata D.G.R. n. 236 del 03/03/2015 di
approvazione del PTCP pubblicata sul BUR 26 deD3/2015 non si rilevano elementi ostativi
alla realizzazione dell'intervento prospettato.

2.1.4 Piano di Assetto del Territorio (P.A.T.) del Comuhé&escantina
I Comune di Pescantina con Deliberazione di Cdimsigomunale n. 63 del 1511/2010 ha adottato il
Piano di Assetto del Territorio (P.A.T.). Fino ajpprovazione da parte della Giunta della Regioihe de
Veneto del P.A.T. rimarra in vigore il Piano Redota vigente, che fungera anche da Piano degli
Interventi finché questo non verra a sua volta eygto.
Dall’'analisi delle tavole emerge che:
- Tavola 1“Carta dei vincoli e della pianificazione territose”: I'area in esame é definita:
- cava (art. 2.10 delle NTA);
- vincolo Paesaggistico D.Lgs. 42/2004 - Corsi d'agqer la fascia di rispetto di 150 m
dal Torrente Lena (art. 2.1 delle NTA);
- fascia di rispetto viabilita (art. 2.12 delle NTA);
- Tavola 3*Carta delle fragilita” I'area in esame €& definita:
- penalita ai fini edificatori: una parte € defindeea idonea e una parte area idonea a
condizione per la presenza di attivita estrattare. .25 delle NTA);
- parte fascia di tutela dei corsi d’acqua relativateall’area entro i 100 m dal Torrente
Lena (art. 2.24 delle NTA).
- Tavola 4“Carta delle trasformabilitd™ I'area in esame rientra nellATO 4 - Agricolo éa
ambito extraurbano (art. 3.17 delle NTA).

NOTAISTRUTTORIA
Con Deliberazione della Giunta Regionale n.14943felluglio 2012 il P.A.T. del Comune di
Pescantina e stato Ratificato ai sensi dell’art62£omma, Legge Regionale 23/04/2004, n. 11.
Nell’ambito del P.A.T. sul sedime del Torrente Lénmdividuato un Vincolo forestale L.R. 52/78
(art. 16). L'area di cava (area di effettivo scamoh interessa tale ambito.
In riferimento alla Fascia di rispetto - viabilita@rt.2.12 PAT):
fuori dai centri abitati: Gli interventi sono subordinati alla piantumaziode nuclei di
vegetazione arboreo-arbustiva, adatta alle carastezhe climatiche e podologiche del
luogo, con funzione di arricchimento estetico edlegico del paesaggio, nonché alla
sistemazione degli spazi scoperti circostanti. Tahntumazione dovranno garantire il
mascheramento degli elementi detrattori del paegagip attuarsi preliminarmente con la
verifica progettuale dei coni ottici riferibili adna percorrenza lungo il corridoio viarid
L'area di cava (area di effettivo scavo) € postéesierno della fascia di rispetto. Lungo Il
perimetro dell'area €& prevista una piantumazionor@a/arbustiva come da progetto e da
prescrizioni stabilite.
In riferimento al Vincolo Paesaggistico - Corsicjaa (art.2.1 PAT):
“[...]Fatte salve le disposizioni per i corsi d’acquaubblici di cui al D. Lgs. 42/04, il
P.A.T. dispone che i corsi d’acqua di pregio amtaés indicati nelle tavole di progetto
con relative zone di tutela, vengano salvaguardalia base delle seguenti disposizioni:
a) conservare il carattere ambientale delle vieadjma mantenendo i profili naturali del
terreno, le alberate, le siepi con eventuale rifinig dei tratti mancanti e recupero degli
accessi fluviali;
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b) realizzare le opere attinenti al regime idradljalle derivazioni d’acqua, agli impianti,
ecc., nonché le opere necessarie per l'attraversamdei corsi d’acqua; le opere devono
essere realizzate nel rispetto dei caratteri amtzikidel territorio.
c) Garantire un adeguato livello di diversita ecgico-funzionale anche mediante
sistemazioni meandri formi dei corsi d'acqua.”
“PRESCRIZIONI E VINCOLI
Nelle aree ed edifici assoggettati a vincolo pagsstgco ai sensi del D. Lgs 42/2004 —
parte Ill, gli interventi ammessi sono subordinati rilascio dell’autorizzazione
paesagagistica di cui alla parte Il del succitato Dps.
Gli interventi ammessi in aree vincolate dovraniepettare gli obiettivi di tutela e qualita
paesaggistica previsti dal P.A.T., gli atti di piicazione paesistica di cui all'art. 135 del
Decreto Legislativo 22 gennaio 2004, n. 42 — CodieeBeni culturali e del Paesaggio e le
indicazioni della D.G.R.V. n. 986 del 14/03/1996Att0 di indirizzo e coordinamento
relativi alla subdelega ai comuni delle funzionncernenti la materia dei beni ambientali —
(B.U.R.V. n. 75 del 20/08/1996), in attuazioneal&llR. 31/10/1994, n. 63 — Art. 9. Dalla
data di adozione del P.A.T. le indicazioni di natupaesaggistica in esso contenute
costituiscono prescrizioni immediatamente efficadla valutazione di ammissibilita degli
interventi di trasformazione sino all'approvaziodel P.l. in adeguamento al P.A.T. stesso.
Per quanto attiene alla tutela del paesaggio, Ispdsizioni contenute nel P.A.T. sono da
applicarsi nell’ambito dei procedimenti di approvaze dei PUA, di rilascio dei titoli
abilitativi relativi agli interventi di trasformapine urbanistico — edilizia e agli interventi
oggetto di Denuncia di Inizio Attivita edilizia.”
La Direzione Regionale per i Beni culturali e pagsstici del Veneto - Ministero dei beni e delle
attivita culturali e del turismo, con nota n. 00881del 19/02/2014 ha espresso parere favorevole
con prescrizioni.
L’articolo 2.24 Corsi d’acqua — fascia di tuteldel PAT tra le direttive per le azioni di tutela e
valorizzazione della rete idrografica afferma ch&l'interno delle suddette fasce di rispetto non
sara prevista alcuna trasformazione urbanistica sl#bli” e tra le prescrizioni e vincalibadisce
che ‘Nelle more di quanto stabilito nelle direttive vafg i limiti stabiliti per il rispetto
idraulico”. L'istanza in esame riguarda un intervento di ratuineraria e non urbanistica.
Si prende atto dell’atto unilaterale d’obbligo iata 18/06/2004, pervenuto in Regione in data
22/06/2004 prot. n. 429093/46.02 della ditta IneBti Valentino s.r.l. e della delibera di
recepimento della Giunta del Consorzio di Bonif#gige Garda n. 110 del 21/06/2004, pervenuta
in Regione il 22/06/2004 prot. n. 429088/46.02 picaell'autorizzazione di cava Ca Cere in
essere (D.G.R. n. 2323 del 30/07/2004). Le opekada, gli interventi idraulici concordati, e le
prescrizioni stabilite dall’autorizzazione risohmre problematiche idrauliche espresse dal piu
ampio contesto in accordo con il Consorzio di Bieaif
Non si rilevano elementi ostativi alla realizzazafell'intervento.

2.1.5 Piano Regolatore Generale (P.R.G.) e Piano degdériventi (P.1.) del Comune di Pescantina
Nel Piano Regolatore di Pescantina I'area del gtoge riconosciuta come “cava attiva o riporto” in
zona “E2 - Rurale”, nel suo intorno sono individuaeguenti elementi:

- zona di interesse collettivo di iniziativa privata;

- zona per attrezzature turistico - ricettive (amhitp

- limite di vincolo ambientale;

- vivaio intensivo.

NOTAISTRUTTORIA

Il Piano Regolatore Generale e stato approvatdDmdierazione di Giunta Regionale del Veneto
n. 217 del 28/01/1997 e successiva Variante RitmgniGenerale al P.R.G. approvata con
deliberazione della Giunta Regionale del Venet87®. del 14/02/2003 e adeguato alle successive
Varianti Parziali al P.R.G..
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E’ stato visionato e verificato I'intervento in @to all’'ultimo aggiornamento (Variante Parziale
al P.R.G. n. 31 approvata con delibera C.C. n.[44#©2/2012) che costituisce primo Piano degli
Interventi ai sensi della L.R. n. 11/2004.
Dall’analisi del PRG emerge che I'area rientrageguenti ambiti:
- cava attiva o riporto;
- limite di vincolo ambientale;
- fascia di tutela dei corsi d’acqua.
I PRG richiama le"Norme derivanti dall'attuazione del Piano di Areau&lrante Europa
(P.A.Q.E)™
“Ecosistema
4 — CAVE (art. 50 P.A.Q.E))
(a completamento dell'articolo delle Norme di Zot@ave e/o discariche”)
Nella cartografia di Piano, scala 1:5000, si indiviano le seguenti categorie di cave:
1. cave attive;
2. cave dismesse
= Per le cave attive si fa riferimento a quanto dibidalla L.R. n.44/82 e successive
modificazioni e integrazioni. Non & consentita 8apira di cave per materiali del gruppo
A, di cui all'articolo 3 della L.R. n.44/82 e s.mglle seguenti aree:
a) ambiti di interesse storico-culturale, connotatilldapresenza di: centri storici, zone di
interesse archeologico, forti storici, manufatti dicheologia industriale, manufatti di
interesse storico, reti idrauliche storiche, comdicati e normati nel presente piano;
b) parchi e riserve naturali;
c) ambiti di interesse paesistico-ambientale comeviddati nella tav. n.3 del piano e
normati all’articolo 61;
d) aree di ricomposizione paesaggistica come indivielurella tav. n. 3 del piano di area e
normate dall’articolo 64;
e) ambiti prioritari per la protezione del suolo corralividuati nella tav. n.2 del piano di
area e normati all’articolo 51.
f) E fatto salvo in ogni caso quanto gia autorizzatta aata di adozione del presente
piano.”
Trattasi di ampliamento e non di apertura di nuoaea e comunque il sito di cava non rientra
negli ambiti individuati dal P.R.G. a recepimentd B.A.Q.E precedentemente citati.
Il PRG riporta Ie Norme derivanti dalla salvaguardia di PAT
“Corsi d'acqua - fascia di tutela (RIF. 2.24 N.T.RAT)
Il P.A.T. individua la rete idrografica su cui prarovere azioni di tutela e valorizzazione.
PRESCRIZIONI E VINCOLI
Nelle more di quanto stabilito nelle direttive valg i limiti stabiliti per il rispetto
idraulico.”
Non si rilevano elementi ostativi alla realizzazgodell'intervento. Il medesimo, per gli aspetti
idraulici, & stato assoggetto per quanto riguatdeoiso d’acqua (Torrente Lena) a quanto
concordato con il Consorzio di Bonifica competente.
L'autorita paesaggistica competente si € espressdemmini favorevoli con prescrizioni alla
realizzazione dell’'intervento.

2.1.6 Piano Regolatore Generale Sant’Ambrogio di Valpalla

Nel Piano Regolatore di Sant'’Ambrogio di Valpolieella zona limitrofa all'area di progetto e
riconosciuta come “agricola - sottozona E1”, areasdttoporre ad eventuale Piano di valorizzazione
agricola.

2.1.7 Piano Regolatore Generale San Pietro in Cariano

Nel Piano Regolatore di San Pietro in Cariano leazémitrofa all’area di progetto € riconosciutamm
“agricola - sottozona E2b”, costituita da aree dimaria importanza per la funzione agricolo -
produttiva, in relazione a terreni, opere irrigaerevestimenti fondiari.
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2.1.8 Piano Regionale Attivita di Cava (P.R.A.C.)

Nel settore estrattivo compito fondamentale deligiBne del Veneto & quello della pianificaziondedel
attivita di cava attraverso lo strumento del Pi&egionale delle Attivitd di Cava (P.R.A.C.) prewist
dall'articolo 4 della L.R. 07/09/1982, n. 44. dahtg la Regione non si e dotata.

Infatti, la Giunta Regionale con deliberazione A2B del 23/10/2003 ha adottato il P.R.A.C. e,
successivamente, con deliberazione n. 135/CR ddIOZD08 ha inviato al Consiglio Regionale il
P.R.A.C. maodificato a seguito delle controdeduziié osservazioni pervenute: questo pero nonte sta
approvato dal Consiglio e, pertanto, scadute laumisli salvaguardia e dato il tempo trascorso,eora
prevista una nuova redazione del Piano.

NOTAISTRUTTORIA

I P.R.A.C. adottato con D.G.R. n. 3121 del 23/002 attiene ai materiali sabbie e ghiaie e
comungue non esplica salvaguardia.

Successivamente la Giunta Regionale Veneto haadaton D.G.R. n. 2015 del 04/11/2013 un
nuovo P.R.A.C. che regola le attivita estrattive ip@ateriali sabbia e ghiaia, detrito e calcari pe

costruzioni. Tale Piano non e stato approvato easplica salvaguardia.

Trattasi in ogni caso di accorpamento di due cawerizzate con asporto del diaframma di
collegamento fra le medesime (ampliamento) e trasdrione delle due autorizzazioni in essere in
un’unica autorizzazione di cava. Quanto richiesimglifica e migliora sensibilmente le modalita

operative e la ricomposizione ambientale del cdatessintonia sia con gli indirizzi di piano che

con quanto stabilito dalla L.R. n. 44/82, art.4zhe incentiva I'asporto dei diaframmi tra cava e
cava.

2.1.9 Il Piano di Tutela delle Acque (P.T.A))

La Regione del Veneto ha approvato il Piano di [eutielle Acque con deliberazione del Consiglio
regionale n. 107 del 05/11/20089.

L’area in cui viene localizzato I'impianto in esameade nel sottobacino NO01/01 Adige - Veneto.
Nella specifica tavola denominata “Zone omogeneerdtezione dall'inquinamento” l'area in esame
ricade in “Zona della ricarica” degli acquiferi.

I Comune di Pescantina non risulta essere ricosagpfea quelli elencati come “Acquifero multifalde
della pianura veneta, profondita delle falde daogpatrre a tutela della provincia di Verona” ed gnb
caso gli elaborati progettuali dimostrano che lavecprevisto rimarra ad una quota di molto superar
quella della falda. Inoltre, non sono presenti pultcaptazione la cui zona di rispetto (r = 200m)
intercetti I'area interessata dalla realizzazioakpdogetto.

NOTAISTRUTTORIA

Il proponente considera il Piano di Tutela dellegde approvato nel novembre 2009 e non
analizza il Piano di Tutela delle Acque approvabm ®eliberazione della Giunta Regionale n.
842 del 15/05/2012: “Piano di Tutela delle AcqueCIR. n. 107 del 05/11/2009, modifica e
approvazione del testo integrato delle Norme Tdmnidi Attuazione del Piano di Tutela delle
Acque (D.G.R. 141/CR del 13/12/2011)".

Previa verifica d'ufficio si evidenzia che quantatsito dal Piano di Tutela delle Acque vigente,
risulta compatibile con il progetto presentato al@litta.

2.1.10 Piano di Assetto Idrogeologico (P.A.l.)

L'Autorita di Bacino dellAdige ha il compito di relere compatibili ed omogenee le azioni
programmatorie e gli interventi posti in esseredai enti (Regioni, Province, Comuni e Consorzi di
Bonifica), che esercitano le proprie funzioni reafiibito del bacino idrografico. Cio si ottiene andiaa
regolare le attivita antropiche in modo da non campettere la fragilita di zone vulnerabili, prevade
modi di utilizzo del territorio in grado di creameove condizioni o situazioni di rischio.

Il territorio comunale di Pescantina ricade neliBadNazione del fiume Adige.

A tale scopo si é fatto riferimento al Piano Silper la tutela dal rischio idrogeologico, stilato
dall’Autorita di Bacino nazionale del fiume Adigda dove si sono ricavate la perimetrazione, le rorm
di attuazione e le prescrizioni per le aree diqmdoisita e rischio idraulico.
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Dall’analisi delle tavole allegate al Piano di Atsddrogeologico, nello specifico delle tavoleridichio
e pericolosita idraulica, si evince che I'areatdd® non ricade in nessuna zona a rischio o pesdéa
idraulica.

2.1.11 Rete Natura 2000 (SIC - ZPS)
| Siti di Importanza Comunitaria (SIC) e le ZoneRibtezione Speciale (ZPS), sono inseriti nel ngtwo
denominato “Rete Natura 20007, istituito ai seraialDirettiva “Habitat” e della Direttiva “Uccelli
La normativa e la documentazione di riferimentmiateria € rappresentata da:
- Direttiva 92/43/CEE del consiglio del 21/05/1992
- D.P.R. 08/09/1997, n. 357 “Regolamento di attuazidella Direttiva CEE 92/43.
La Regione Veneto ha normato I'argomento in oggettole seguenti principali delibere:

- D.G.R. del 22/06/2001 n. 1662 contenente le digpwsi per I'applicazione della normativa
comunitaria e statale relativa ai siti di importaromunitaria, zone speciali di conservazione e
zone di protezione speciale.

- D.G.R. del 04/10/2002 n. 2803 attuazione direttivmunitaria 92/43/CEE e D.P.R. 357/1997.

- D.G.R. n. 3173 del 10/10/2006 in attuazione deitattiva 92/43/CEE e del D.P.R. n. 357/97,
approva specifici documenti di indirizzo per lasstea della relazione di valutazione di incidenza
e per la sua successiva verifica a livello regienaleguiti nella redazione della presente
relazione.

- La D.G.R. n. 1066 del 17 aprile 2007 contiene leveuspecifiche tecniche per l'individuazione
e la restituzione cartografica degli habitat e idbegbitat di specie della rete Natura 2000 della
Regione del Veneto.

- Con D.G.R. n. 2816/09 é stata approvata la carfiegtdficiale del sito 173210043 “Fiume
Adige tra Belluno Veronese e Verona Ovest”.

NOTAISTRUTTORIA

La Ditta ha trasmesso una Relazione di screeningap€alutazione d’'Incidenza Ambientale (si
veda il capitolo “Siti importanza comunitaria - Y&zione d’incidenza”).

In seguito alla richiesta di integrazioni dell’'U.€oordinamento Commissioni (VAS - VINCA -
NUVV) la Ditta ha consegnato il Modello per la diztazione di non necessita della procedura di
valutazione di Incidenza ai sensi della DGR 317B1de ottobre 2006 concludendo che non é
necessario avviare la procedura per la Valutazibiecidenza perché il progetto é rientrante nella
DGR 3173/2006, par. 3, lett. b, punto VI.

L'Unitd di Progetto Coordinamento Commissioni (VAS VINCA - NUVV) con Prot.
470507/62.00.02.02.00 - D.400.01.06 del 30/10/20%B trasmesso la presa d'atto sulla
dichiarazione di non necessita di avvio della pdoca di Valutazione di Incidenza e la
dichiarazione che la stessa e redatta in modo ooefalla DGR n. 3173 del Idtobre 2006.

2.1.12 D.Lgs. 117/2008 e D.G.R. 761/2010, L.R. 3/200@anpunto 3 lett.b)

La Ditta ha presentato il Piano di Gestione deiulifdi estrazione ai sensi delle vigenti norme e
direttive.

Nell’ambito dell’area di cava la Provincia di Vemrai sensi della LR 3/2000 art. 21 punto 3 létthla
autorizzato un impianto di recupero di rifiuti itieron determinazione n. 2216/13.

NOTAISTRUTTORIA
Il Piano di gestione dei rifiuti di estrazione deltava (accorpamento tra cave esistenti e
ampliamento tramite asporto del diaframma tra lelesame) presentato dalla Ditta risulta redatto
nel rispetto delle vigenti norme in materia.
L'impianto di gestione dei rifiuti autorizzato dallProvincia risulta realizzato a giacimento non
esaurito. Si provvede quindi con idonee prescrizéoregolamentare tale aspetto nei termini che
seguono:
“Il Piano di gestione dei rifiuti di estrazione e Rlanimetria dello stato di progetto
(Elaborato n.18bis) individuano nell’ambito di cgwa margini della medesima (Lotto n. 6
di coltivazione), I'area di pertinenza dellimpiantdi recupero di rifiuti inerti. Tale
impianto & stato autorizzato con Determinaziondadebmpetente Provincia di Verona
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DDSE n. 2216/13 del 13 maggio 2013. Si prescrivéaliarea la sospensione di tutti i
lavori di coltivazione della cava (estrazione eteisazione) fino allo smantellamento e
asporto di impianti e materiali, o a diverso promiamento della Sezione Geologia e
Georisorse (DGR 652/2007, DGR 761/2010, LR 3/20@2% punto 3 lett. b), ecc..)
trattandosi di attivita diversa e disgiunta, angber gli aspetti della sicurezza, dalle attivita
di cava. Tale impianto dovra essere ben identificat separato dall’area di cava con
elementi visibili e cartelli. Gli accessi all'impido, come precedentemente delimitato, e
posti sul perimetro del medesimo, dovranno esseeatificati e separati dai percorsi
interni di cava che quindi non potranno attraversdarea del citato impiantd;

“Qualora I'impianto per il recupero di rifiuti inerthon venga smontato e asportato prima
dell'ultimazione dei lavori di coltivazione di cayastrazione e ricomposizione) e il sedime
di tale impianto sia considerato “cava estinta” aensi della DGR 761/2010, la
ricomposizione contermine della cava dovra racceosdaon idonee pendenze al citato
sedime anche con l'utilizzo di terre e rocce divacael rispetto delle vigenti nornie;

2.1.13 Valutazioni Finali sul Quadro Programmatico

L'esame dettagliato dei piani territoriali non haeseo in evidenza vincoli sostanziali che possono
precludere la realizzazione dell’ampliamento diecav

Il progetto si attiene alle prescrizioni della pfaxazione e della normativa di settore ed in gattre
alle indicazioni specifiche della Legge Regionalgtora vigente, 7 settembre 1982, n. Mbfme per la
disciplina dell'attivita di cava”.

Il progetto rispetta quanto stabilito dalla L.R44/82 e dall'art.44 lett.b) della medesima.

Ai fini del calcolo della percentuale di zona agt& disponibile per le attivita di cava si computan
partire dall’entrata in vigore della L.R. 17/04/89'h.36, le aree di cava autorizzate nel rispettitad
L.R. 44/82 e dell'art.34 della L.R. 28/01/2000 odsi come modificato dall’art.6 della L.R. 13/0920
n.27. Le aree da computarsi sono le “aree di effesicavo” definite dalle vigenti direttive “areé d
cava”. Non si computano le aree interessate da aateriormente alla entrata in vigore della L.R.
36/1975.

La Ditta ha presentato un elaborato in data 040 2cquisito dagli Uffici dell’Unitd Complessa VIA
in data 24/09/2013 con prot. n.399789 - E410011e Emborato progettuale evidenzia il calcolo della
superficie disponibile alla attivita estrattiva i@mune di Pescantina (VR) secondo i dettami deka

n. 44/82. L'allegato 2 di tale elaborato riportagglavi effettuati utili per il calcolo ai sensil@evigenti
norme.

La Sezione Urbanistica Regionale, previo pronunei@m del Comitato Tecnico Regionale, ha
presentato con Decreto n.159 in data 19/12/201d,qeh integralmente si richiama, il computo della
zona agricola ai sensi delle norme precedentencitate.

Successivamente la Sezione Geologia e Georisaae;amunicazione del 12/05/2015 prot. n. 199041
che integralmente si richiama, ha determinato lpedicie residuale di potenziale escavazione in
Comune di Pescantina. Tale comunicazione si coagdcisando chéf...] la superficie residuale di
potenziale escavazione in Comune di Pescantinatie@9.674 m2[...].

La ditta ha quindi provveduto a riprofilare in lewiduzione non sostanziale il progetto presentato
adeguandolo alle determinazioni della Sezione Gmle Georisorse e ha trasmesso alla Regione la
documentazione progettuale integrativa volontacgussita al prot. n. 209114 del 19/05/2015 (bigleT
documentazione progettuale integrativa volontariatata pubblicata sul sito della Regione in data
19/05/2015. Le riprofilature in riduzione riguardatiarea in ampliamento posta a collegamento e
raccordo delle due cave autorizzate.

L'ampliamento in progetto, cosi come adeguato mifeestando gli altri elementi progettuali, prevede
ora una superficie di scavo totale (autorizzataapnpliamento) lievemente ridotta pari a 241.162mh
approfondimento lievemente ridotto a 22,50 m dahpicampagna circostante.

| volumi di scavo previsti, comprensivi anche delwmi gia autorizzati e non estratti, esclusi i enizti

di scoperta ed il terreno vegetale, risultano Ieeste ridotti e pari a 1.544.350 m3.

Dalla documentazione progettuale di variante iruzidne e adeguamento alla determinazione della
Sezione Geologia e Georisorse presentata, emei@@amiente che la medesima non e sostanziale, e che
mantiene tutte le connotazioni essenziali del ptogariginario.
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La temporalita di realizzazione dell'intervento yista in 15-16 anni resta inalterata.

Successivamente la ditta ha trasmesso alla Regimmeilteriore documentazione progettuale integrativ
volontaria non sostanziale acquisita al prot. w985 del 8/06/2015(ter).

Trattasi di integrazione in variante non sostaeziailteriormente migliorativa per gli aspetti
ambientali/paesaggistici e di recupero all'agriodt dell’'area di cava ripristinata senza aumento di
volumi estrattivi o di superfici di cava.

In conclusione il miglioramento ricompositivo prego dalla ditta con la ultima documentazione
integrativa di variante non sostanziale attiensold miglioramento della ricomposizione ambientate
sud che viene ricomposto a piano campagna e atnqridei segni del tessuto agrario.

Tutto cido premesso, verificata la concreta situazidei luoghi anche in rapporto alle vigenti norene
direttive, si rileva che non emergono elementitdstalla realizzazione dell'intervento prospettato

Per quanto attiene all'ampliamento areale di caspdrto del diaframma tra le due cave da accojrsi
rileva che il medesimo rispetta la distanza stabdialla L.R. n. 44/82 art.44 lett. d) dalle zomeedsa
dagli ambiti agricoli quali la Zona di interessdletivo di iniziativa privata e la Zona per attea@zure
turistico ricettive, poste oltre il sedime ferravtache separa l'attivita di cava da tali ambiti.

Le aree di scavo (area di cava) delle due caveC€ee e Ca’ Vigneghetta gia in essere restano rasdte

in tali ambiti e previsto un approfondimento. Larfotbgia della ricomposizione dell’ambito di cava a
nord (Ca’ Cere) resta sostanzialmente inalteratmtra 'ambito di cava a sud (Ca’ Vigneghetta) eien
migliorato. Le due cave vengono accorpate e raeterdn ampliamento coinvolgendo l'area a
diaframma che le separa. Ne risultera un’unica eawaa migliore ricomposizione ambientale.

Si richiamano i pronunciamenti della CTRAE e ddRagione in merito alla non reciprocita delle
distanze di rispetto tra area di cava e zone usbahe approvate diverse dalle E (agricole ai sdabi
D.M. n. 1444/68).

Permane la possibilita per il Comune di definireapprovare nuove zone diverse dalle E in
avvicinamento alle aree di cava (area di effetdgavo) mentre la L.R. n. 44/82 impone |'obbligo fger
nuove attivita estrattive, o per gli ampliamenti, rdalizzare nuove aree di cava a distanza pari o
superiore a quella stabilita dall’art. 44 dellaatatnorma.

Per quanto attiene al diaframma che separa le ave ada accorparsi si richiama quanto stabilitoadall
L.R. n. 44/82, art.44 lett.f) che incentiva la déimione dei diaframmi tra cave al fine di una mogé
ricomposizione ambientale del contesto.

2.2 QUADRO DI RIFERIMENTO PROGETTUALE

2.2.1 Descrizione del progetto

Il progetto prevede I'ampliamento e I'accorpamedialue cave esistenti, cava Ca’' Cere’ e cava Ca’
Vigneghetta, ubicate nel Comune di Pescantina (VR).

La cava Ca Ceré e stata autorizzata con Deliberaziella Giunta Regione del Veneto n. 3055 del
29/09/2000. Con Deliberazione della Giunta Regienael Veneto n. 2323 del 30/07/2004,
successivamente modificata con D.G.R. n. 1756 @elugjlio 2005, ne & stato autorizzato un primo
ampliamento.

La cava Ca Vigneghetta venne autorizzata con Del#iene della Giunta Regione del Veneto n. 3 del
22/01/2008.

Le due cave si trovano nell’alta pianura veronesguote comprese tra i 115 e i 120 metri s.l.nlanel
porzione di campagna a Nord del Comune di Pesegriftia le localita Vignega, Ca Cere, Filizzine e
Crocetta.

Le superfici di scavo gia autorizzate, al nettdedtdsce perimetrali di rispetto da strade, ed#icionfini

di proprieta/disponibilitd, sono di 144.492 m? pgarcavaCa Cerée di 47.300 m? per la cav@a
Vigneghetta(totale 191.792 m?). Le profondita di scavo autzate sono rispettivamente di 21 @a&(
Cerg e 12,58 m Ca Vigneghettadal piano campagna circostante. | volumi gia amtati allo scavo,
esclusi imateriali di scoperta ed il terreno vegetale, sdn@.275.000 m? per la cava Ca Cere, e di
462.700 m3 per la Ca Vigneghetta.

Il progetto in esame prevede una superficie di sdatale di circa 251.200 m2, con un ampliamento
quindi di 59.408 mz2. | volumi di scavo previsti,neprensivi anche dei volumi gia autorizzati e non
estratti, esclusi i materiali di scoperta ed itéao vegetale, risultano pari a circa 1.955.000 m3.
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Il progetto prevede I'ampliamento sia areale, stete in disponibilita compresi tra le due cave pea
superficie di scavo effettivo pari a 59.408 m?,igiapprofondimento fino a 23,50 m dal piano canmagag
circostante. Nell'area in esame la profondita dilda dal piano campagna e di circa 60 metri. 2on
profondita progettata € quindi ampiamente rispetilatranco minimo di 2 metri, previsto dalla L.R.
44/82, tra fondo scavo e livello di falda.

Mediamente la percentuale del fine nel tout vesaavato che andra a costituire i fini di selezierd
lavaggio si aggira intorno al 10%, per cui I'utdemmercializzabile di cava puo essere considerato i
circa il 90% dell’estratto. | limi di selezione €ldvaggio vengono invece utilizzati per le opeoatidi
ricomposizione ambientale.

Le scarpate lungo il perimetro esterno della ca@anno sagomate con pendenze non superiori a 35°
nella fase di coltivazione, per poi ridurre talindenze a 25°, con apporto di terreni e limi, a
ricomposizione ambientale ultimata.

Successivamente la Sezione Geologia e Georisaee;amunicazione del 12/05/2015 prot. n. 199041
che integralmente si richiama, ha determinato lpedicie residuale di potenziale escavazione in
Comune di Pescantina. Tale comunicazione si coagudcisando chéf...] la superficie residuale di
potenziale escavazione in Comune di Pescantinari@p9.674 m2[...].

La ditta ha quindi provveduto a riprofilare in lewiduzione non sostanziale il progetto presentato
adeguandolo alle determinazioni della Sezione G@mle Georisorse e ha trasmesso alla Regione la
documentazione progettuale integrativa volontacgugsita al prot. n. 209114 del 19/05/2015 (bis)leT
documentazione progettuale integrativa volontariatata pubblicata sul sito della Regione in data
19/05/2015. Le riprofilature in riduzione riguardatiarea in ampliamento posta a collegamento e
raccordo delle due cave autorizzate.

L’ampliamento in progetto, cosi come adeguato mifeestando gli altri elementi progettuali, prevede
ora una superficie di scavo totale (autorizzatagpipliamento) lievemente ridotta pari a 241.16Z2mh
approfondimento lievemente ridotto a 22,50 m dahpicampagna circostante (vedesi caposaldi capitolo
1.1 della Relazione tecnica tav.16bis e seziopraljetto).

| volumi di scavo previsti, comprensivi anche delumi gia autorizzati e non estratti, esclusi | enei

di scoperta ed il terreno vegetale, risultano Ieeste ridotti e pari a 1.544.350 m3.

Dalla documentazione progettuale di variante iruzidne e adeguamento alla determinazione della
Sezione Geologia e Georisorse presentata, emeigamiente che la medesima non é sostanziale, e che
mantiene tutte le connotazioni essenziali del ptogariginario.

La temporalita di realizzazione dell'intervento yista in 15-16 anni resta inalterata.

Successivamente la ditta ha trasmesso alla Regimmeilteriore documentazione progettuale integrativ
volontaria non sostanziale acquisita al prot. B985 del 8/06/2015(ter).

Trattasi di integrazione in variante non sostaeziallteriormente migliorativa per gli aspetti
ambientali/paesaggistici e di recupero all'agrieat dell’area di cava ripristinata senza aumento di
volumi estrattivi o di superfici di cava.

In conclusione il miglioramento ricompositivo prego dalla ditta con la ultima documentazione
integrativa di variante non sostanziale attiengobd miglioramento della ricomposizione ambientate

sud che viene ricomposto a piano campagna e atnqridei segni del tessuto agrario.

2.2.1.1 Viabilita

Durante il periodo di coltivazione della cava, sinterra solo I'accesso della Cava Ca Cereé.

Si stima che il traffico veicolare giornaliero irgesera circa 20/30 mezzi pesanti, a cui si devono
sommare i veicoli degli operatori che raggiungonaito la cava, non piu di 4 al giorno. Il flusso d
automezzi che raggiungera giornalmente la cavaem&idalla SP1, in collegamento con le arterie di
scorrimento veloce quali la tangenziale e 'autndr, e non interessera il centro abitato di Peiscargi
tratta in definitiva di percorsi ad alto scorrimerdhe non attraversano aree residenziali. L'utlizz
strade extraurbane risulta limitato ai percorsgluia S.S.12 dell’Abetone e del Brennero, che atsa
I'area produttiva di Pescantina.

NOTAISTRUTTORIA

Considerata la temporalita stabilita per la coltisgae delle due autorizzazioni in essere, dei
volumi di materiale residuo da coltivarsi, dei woludi materiale da autorizzarsi in ampliamento e
della temporalita richiesta (15-16 anni) per latieakione delle cave in accorpamento e
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ampliamento, non si rilevano sostanziali aumentirgiatto legato al traffico veicolare da e per la
cava. Inoltre é stata assunta una idonea presueizadta a mitigare gli effetti di tale traffico
stabilendo particolari caratteristiche ai mezzitisporto del materiale di cava dai luoghi di
coltivazione verso l'esterno (Euro 4 e successilassi). La temporalita assegnata per lo
svolgimento dei lavori di coltivazione nell'intecava e per 16 anni dalla data della Delibera di
autorizzazione.

La variante volontaria presentata dalla ditta tatto i volumi di materiale di cava da coltivarsi.

2.2.1.2Interventi preliminari

| terreni in disponibilita per I'ampliamento saranrecintati con una rete metallica alta 1,5 metroema

di sicurezza, contrassegnata da apposita segnadazid perimetro della cava verra realizzata una
barriera arborea con piante sempreverdi di alteazama pari a 2 m. | lavori di preparazione del
cantiere verranno eseguiti nell’arco temporaleirdiac2 mesi.

2.2.1.3 Stralci di intervento
Il piano di gestione dell'attivita estrattiva in pliamento & stato previsto in n. 6 lotti di scavo e
ricomposizione successiva.

Superficie di scavo complessiva (autorizzata + &nmgnto) 251.200 m?
Perimetro di scavo 2.650 m
Superficie di scavo (ampliamento) 59.408 m2
Profondita massima di scavo in richiesta 23.50 hpda
Volume di materiale estraibile con 'ampliamentogettato 1.955.000 m3
Volume medio annuo commercializzabile 150.000 nmigan
Durata lavori di coltivazione 15-16 anni
Lotto Suz)rﬁgl;icie t\éﬁlgr:gevzzc:igloe Volumeé r’:g;ﬂ venant
(m?)
Lotto 1 32.500 32.500 645.000
Lotto 2 47.400 200 410.000
Lotto 3 24.800 24.900 500.000
Lotto 4 27.500 9.000 160.000
Lotto 5 35.000 200 90.000
Lotto 6 84.000 100 210.000
Totale 251.200 66.900 1.955.000

Il cronoprogramma per la realizzazione dei lavori abltivazione (estrazione e ricomposizione
ambientale) in ampliamento prevede una durata daila per la parte in ampliamento di 16 anni.

Il volume residuale a giacimento in forza dellecaizizazioni in essere risulta per Ca’ Ceré circ@.600
mc e per Ca’ Vigneghetta 195.000 mc per un total#®8.000 mc (dati ISTAT al 31/12/2012).

La produzione media annua dichiarata & di 150.06@&mno commercializzabile, quindi (795.000 mc -
150.000 mc) risulta un residuo stimato di 645.0@0 m
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Il volume della cava (ampliamento + residui) riaudi circa 2.600.000 mc.

Tenuto conto di una produzione media annua sticliat®&0.000 mc/anno la temporalitd necessaria per il
completamento dei lavori di coltivazione pud essaresiderata congrua in 16 anni. Tale temporalita
sara calcolata a partire dalla data della Delilserautorizzazione. Sostanzialmente il cronoprogramm
indicativo trasmesso dalla ditta puo consideratsigaato.

Il materiale estratto verra lavorato direttameraf'ichpianto di lavorazione inerti gia presente sutdo
della cava Ca Cere. Solo una frazione minimale sdigntanato come tout venant non lavorato,
soprattutto nelle fasi finali della coltivazionajapdo I'impianto verra rimosso.

Fase 1: coltivazione del lotto 1 in ampliamento

Si procedera innanzitutto allo scotico del terreagetale superficiale per spessori medi di 1,00roac

Il terreno verra accantonato all'interno dell’ardiacava per essere utilizzato successivamenteeper |
operazioni di ricompaosizione ambientale.

Si procedera quindi all'escavazione del tout vemciva, stimato in circa 645.000 m3.

| lavori di coltivazione del lotto in ampliamentevanno eseguiti nell’arco temporale di 4 anniairc

Fase 2 : coltivazione del lotto 2 in ampliamento

Il lotto 2 del progetto di ampliamento corrisporalkarea dell’attuale cava Ca’ Vigneghetta e seede

su una superficie di circa 47.450 m2, Trattandosintirea gia in coltivazione I'ampliamento conerst
nell'approfondimento del fondo cava fino alla qudia-23.50 m dal piano campagna circostante, per
spessori quindi di circa 11 m rispetto al fondoacgia autorizzato.

Il volume di tout venant di cava derivante dall’'dramento in progetto € stimato in circa 410.000 Im3.
lavori di coltivazione del lotto in ampliamento vanno eseguiti nell'arco temporale di 3 anni circa.
Durante i lavori di coltivazione del lotto 2 di aligmento si dara inizio alla ricomposizione di padel
lotto 1, con esclusione della fascia piu occidenti#llo stesso che sara occupata da una pistada fon
scavo di collegamento tra il lotto 2 e la zona iampi di lavorazione.

Fase 3: coltivazione del lotto 3 in ampliamento

Terminata I'escavazione del lotto 2 inizierann@vdri del lotto 3, con lo scotico del terreno vedget
(per spessori pari a circa 1 m) per un volume cesgio di circa 24.900 m3, che verra accantonato
all'interno dell’area di cava.

Si procedera quindi all'escavazione del tout vemciva, stimato in circa 500.000 m3.

| lavori di coltivazione del lotto in ampliamentewanno eseguiti nell’arco temporale di 3 anni ezoe
circa. Durante i lavori di coltivazione del lottod8 ampliamento si dara inizio alla ricomposiziched
lotto 2.

Fase 4: coltivazione del lotto 4 in ampliamento

Il lotto 4 del progetto di ampliamento corrisponuezialmente alla porzione della Cava Cere nonranco
coltivata (lotto 6) e parte a terreni di effetti@nmpliamento (circa 9.000 m?). La sua superficie
complessiva é di 27.500 m? e il volume di tout vergerivante dal progetto e stimato in circa 160.00
m3.

La tempistica per la coltivazione del solo volumaimpliamento pud essere indicato in circa 1 anno.

In realta, considerando che I'escavazione anchia pekzione gia autorizzata non € ancora inizihta i
volume complessivo di tout venant del lotto in disege (comprensivo anche di quanto gia autorizzato)
stimato in circa 460.000 m3, che potra essereveniti in circa 3 anni.

Le operazioni di coltivazione saranno precedutéodadotico del terreno vegetale per spessore naidio
circa 1 m e un volume di circa 27.500 m?3 (di cuc&i9.000 m3 sull’area di ampliamento).

Durante i lavori di coltivazione del lotto 4 di alimento si dara inizio alla ricomposizione di padel
lotto 3 e verranno conclusi quelli del lotto 2 e 1.

Fase 5: coltivazione del lotto 5 in ampliamento

Terminata I'escavazione del lotto 4 inizieranncavdri del lotto 5, corrispondente ad una porzione
dell'attuale cava Ca’ Cere gia coltivata. Si dowéocedere con la rimozione dei volumi di
ricomposizione gia parzialmente eseguiti, per poseguire I'approfondimento del fondo cava secondo
le previsioni progettuali.

La superficie del lotto 5 & pari circa 25.100 rh¥olume di tout venant determinato dall’ampliareeint
approfondimento sara pari a circa 90.000 m3.
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| lavori di coltivazione del lotto in ampliament@iwanno eseguiti nell’arco temporale di 1 annoairc
tenendo conto anche dei tempi necessari per rinnedgegicomposizioni gia eseguite.

Durante i lavori di coltivazione del lotto 5 di aligmento si dara inizio alla ricomposizione detdot e
saranno completati i lavori di ricomposizione dxtd 3.

Fase 6: coltivazione del lotto 6 in ampliamento

Terminata I'escavazione del lotto 5 inizierannaavdri del lotto 6, corrispondente ad una porzione
dell'attuale cava Ca’ Cere parzialmente gia cottiva occupata dagli impianti di lavorazione delt tou
venant. Si dovra procedere con la rimozione degfiianti, per poi proseguire I'approfondimento del
fondo cava secondo le previsioni progettuali.

La superficie del lotto 6 & pari circa 84.100 rhgolume di tout venant determinato dall’ampliantemt
approfondimento sara pari a circa 210.000 m3.

I lavori di coltivazione del lotto in ampliament@iwanno eseguiti nell’arco temporale di 2 annoagirc
tenendo conto anche dei tempi necessari per rinnadwapianto di lavorazione.

Durante i lavori di coltivazione del lotto 6 di aliggnento si dara inizio alla ricomposizione detdob e
saranno completati i lavori di ricomposizione dxtd 4.

Fase 7: conclusione dei lavori di ricomposizionebgntale dell'intera cava
Conclusi i lavori di scavo anche nell'ultimo lottanizieranno le operazioni conclusive della
ricomposizione ambientale. Tali operazioni saracmopletate in circa 1 anno.

2.2.1.4Integrazione volontaria (bis) al Progetto di amptianto della cava denominata Ca’ Cere’ con
accorpamento della cava denominata Ca' Vigneghetta
L'integrazione volontaria adegua il progetto preatmnei termini che seguono:

Volume scotico
- Volume tout
Superficie m2 terreno vegetale 3
me venant m
LOTTO 1 26.092 26.000 464.850
LOTTO 2 47.000 200 364.900
LOTTO 3 21.570 21.600 389.900
LOTTO 4 27.500 9.000 134.900
LOTTO 5 35.000 200 59.900
LOTTO 6 84.000 100 129.900
TOTALE 241.162 57.100 1.544.350

Fase 7: conclusione dei lavori di ricomposizionebéentale dell’intera cava
Conclusi i lavori di scavo anche nell'ultimo lottanizieranno le operazioni conclusive della
ricomposizione ambientale. Tali operazioni saracmopletate in circa 1 anno.

2.2.1.5Ricomposizione ambientale e paesaggistica (istaramamessa con Prot. n. 487346/630107 in
data 26/10/2012 )
Il progetto di ricomposizione ambientale prevede réstituzione dell’area all'uso agricolo. La
ricomposizione ambientale della zona di cava precedli pari passo con l'intervento estrattivo, non
appena sara esaurita la coltivazione in un settdneuna parte di questo ed il suo ripristino natnalci
le vicine operazioni di scavo. In particolare leezioni consisteranno:
- nel rimodellamento delle scarpate di cava con amy@5° con l'utilizzo del materiale di scarto
dell'attivita estrattiva e altre terre naturali anti da scavi.
- per la porzione Sud, ricadente entro i 200 metrzalze urbanistiche diverse da quella agricola,
nel riempimento parziale della fossa di scavo fin@ggiungere una profondita di circa 4 metri
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rispetto al piano campagna circostante utilizzandwteriali di scarto dell'attivita estrattiva e
altre terre naturali derivanti da scavi.

- nella stesa, su tutta la superficie, dello strattedeno vegetale (per uno spessore di 100 cm),
accantonato in precedenza, per il ripristino dedliture attuali;

- nell'inerbimento delle scarpate e ripristino dadldture agricole sul fondo cava e delle opere di

irrigazione.
Materiale necessario Di cui terreno Di cul materiale per
! o rimodellamento
Lotto per ricomposizione vegetale . . )
(m?) (m) scarpate/riempimenti
(m3)
Lotto 1 85.000 32.500 52.500
Lotto 2 615.000 47.400 567.600
Lotto 3 70.000 24.800 45.200
Lotto 4 100.000 27.500 72.500
Lotto 5 85.000 35.000 50.000
Lotto 6 200.000 84.000 116.000
Totale 1.155.000 251.200 903.800

Il terreno vegetale proveniente da scotico deliegarecedentemente autorizzate € pari a circa 022.3
m3, della parte in ampliamento circa 66.900 ménduin totale e disponibile un quantitativo di o
vegetale pari a circa 189.200 m3. La differenzaadguisire di terreno vegetale per un’adeguata
ricomposizione ambientale & di 62.000 m3.

Il terreno necessario per il rimodellamento di pegée o riempimenti proveniente dalle cave gia
autorizzate e dell’area di cava in ampliamento, eash presente progetto, € pari a 745.500 m3, la
differenza da acquisire é circa 158.300 m3.

In particolare i terreni in questione dovranno asisamente rispettare i valori limite, per evenitual
sostanze inquinanti presenti, previsti nell’Allegé&talla parte 1V, tabella 1 colonna A, nonchéquisiti
geotecnici minimali dei limi di lavorazione degtiarti di cava.

2.2.1.6Integrazione volontaria (bis) al Progetto di amptianto della cava denominata Ca’ Cere’ con
accorpamento della cava denominata Ca' Vigneghd®&omposizione ambientale
L’integrazione volontaria adegua il progetto préaemnei termini che seguono:

Materiale Materiale per

necessario per la Terreno rimodellamento

ricomposizione vegetale (m3) scarpate/riempimenti

ambientale (m3) (m3)
LOTTO 1 67.400 26.092 41.308
LOTTO 2 568.000 = 47.000 521.000

(&)

LOTTO 3 54.400 S 21.570 32.830
LOTTO 4 88.400 27.500 60.900
LOTTO5 73.400 35.000 38.400
LOTTO 6 188.400 84.000 104.400
TOTALE 1.040.000 241.162 798.838
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| materiali necessari per la ricomposizione amlailenterranno cosi reperiti:

TERRENO VEGETALE
da scaotici inerenti le precedenti da scotici derivanti dal presente progetto
autorizzazioni di cava di ampliamento
LOTTO 1 26.000 m3
Cava Ca’ Cere 75.000 m3 LOTTO 2 200 m3
LOTTO 3 21.600 m3
LOTTO 4 9.000 m?3
Cava Ca 47.300 m3 LOTTO 5 200 m3
Vigneghetta
LOTTO 6 100 m3
TOTALE TERRENO VEGETALE DISPONIBILE 179.400 m3
DIFFERENZA DA ACQUISIRE 61.762 m3

2.2.1.7 Integrazione volontaria (ter) al Progetto di amphanto della cava denominata Ca’ Cere’ con
accorpamento della cava denominata Ca' Vigneghd®@omposizione ambientale

Il progetto di ricomposizione ambientale prevedeektituzione dell’area all’'uso agricolo.

La ricomposizione ambientale della zona di cava¢adera di pari passo con I'intervento estrattivam n

appena sara esaurita la coltivazione in un lofito una parte di questo ed il suo ripristino nomalti le

vicine operazioni di scavo, secondo lo schema erdinoprogramma illustrato in allegato 25ter

“SCHEMA DI GESTIONE DEI LOTTI".

In particolare le operazioni consisteranno - siared gli allegati 22 ter “PLANIMETRIA DELLO

STATO DI RICOMPOSIZIONE AMBIENTALE” e 23bis, 24tefSEZIONI DELLO STATO DI

RICOMPOSIZIONE AMBIENTALE”:

- nel rimodellamento delle scarpate di cava con amid®5° con l'utilizzo del materiale di scarto
dell’attivita estrattiva e altre terre naturali danti da scavi;

- per la porzione Sud (lotto 2) parzialmente ricadamttro i 200 metri da zone urbanistiche diverse
da quella agricola, nel riempimento della fossaahvo fino a raggiungere il piano campagna
circostante utilizzando i materiali di scarto datfivita estrattiva e altre terre naturali derivatd
scavi;

- nella stesa, su tutta la superficie, dello strattedeno vegetale - per uno spessore di 100 cm-,
accantonato in precedenza, per il ripristino dedliéure attuali;

- nell'inerbimento delle scarpate e ripristino dedldture agricole sul fondo cava e delle opere di
irrigazione.

Nel complesso, a ricomposizione terminata, il fondwa si trovera alla profondita di progetto metdre
zona Sud verra ripristinata a piano campagna dants. Cio in ottemperanza a quanto previsto all'ar
44 lettera d) della L.R. n. 44/82, poiché la fastiizispetto da zone definite A, B, C, D e F aiSatel
D.M. 02 /04/1968, n. 1444 é nel caso in esame @m0
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Materiale Terreno Materiale per
necessario per la vegetale rimodellamento
ricomposizione (gm;;) scarpate/riempimenti

ambientale (m°) (m?)
LOTTO 1 67.400 26.092 41.308
LOTTO 2 698.850 o 47.000 651.850

=

LOTTO 3 54.400 % 21.570 32.830
LOTTO 4 88.400 27.500 60.900
LOTTO 5 73.400 35.000 38.400
LOTTO 6 188.400 84.000 104.400
TOTALE 1.170.850 241.162 929.688

| materiali necessari per la ricomposizione amlgilenterranno cosi reperiti:

TERRENO VEGETALE
da scotici inerenti le precedenti autorizzazione | da scotici derivanti dal presente progetto di
di cava ampliamento
LOTTO 1 26.000 m®
cava Ca' Ceré 75.000 m° LOTTO 2 200 m®
LOTTO 3 21.600 m’
LOTTO 4 9.000 m®
cava Ca Vigneghetta 47.300 m® LOTTO 5 200 m*
LOTTO 6 100 m®
TOTALE TERRENO VEGETALE DISPONIBILE 179.400 m’
DIFFERENZA DA ACQUISIRE 61.762 m°

2.2.2 Specifica terreni da esterno

| terreni da acquisire saranno costituiti da terreocce da scavo, esclusi dalla disciplina suutiifi
secondo le vigenti disposizioni normative nazioealegionali.

La gestione delle terre e rocce da scavo e nordwdtart. 41bis della Legge 98/2013 e dal D.M. n.
161/2012.

Ai fini dell'utilizzo degli stessi nell'ambito déavori di ricomposizione previsti dal presente ptig,
tutti i terreni provenienti da scavi esterni dovwraressere sottoposti a verifica ambientale secdmdo
procedure previste dalla normativa vigente.

In particolare i terreni in questione dovranno eisare i valori limite, per eventuali sostanze inquati
presenti, previsti nellAllegato 5 alla parte IVabella 1 collonna A, nonché i requisiti geotecnici
minimali dei limi di lavorazione degli inerti di ¢a, si veda allegato 8 “RELAZIONE GEOLOGICA,
GEOMORFOLOGICA, IDROGEOLOGICA E GEOTECNICA”.

In conclusione il miglioramento ricompositivo prgpo dalla ditta con la variante non sostanziale
espressa dagli elaborati precedentemente citaénattal solo miglioramento della ricomposizione
ambientale lato sud che viene ricomposto a piangpegna e a ripristino dei segni del tessuto agrario

NOTAISTRUTTORIA

La profondita di ripristino non dovra essere superia metri 4 rispetto al piano di campagna
circostante lo scavo inserito nella fascia di rigpdei 200 metri di cui all’art. 44 lett. d) dellaR.
44/82 dovra interessare 'area di cava (area ditafd scavo) fino al limite di 200 metri calcolati
partire dalle zone territoriali poste a Sud, oladerrovia e oltre la strada locale, e diversdadal
zona E agricola in cui é ubicata la cava.
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Il progetto prevede la ricomposizione ambientaldadparte sud (comprensiva della fascia di
rispetto dei 200 metri) a piano campagna.

Per quanto attiene ai materiali provenienti daléeso da utilizzarsi per la ricomposizione
ambientale si richiama la prescrizione n. 12 dekmaautorizzativo e la prescrizione n. 2 del
parere ambientale.

Le terre da acquisirsi per la ricomposizione dommarispettare i limiti della colonna A Tabella 1
Allegato 5 della Parte IV Titolo V del D.Lgs. 1526 e comungue le norme in vigore al
momento dell'utilizzo.

2.2.3 Gestione delle acque meteoriche

Ad intervento di ricomposizione concluso, le acqueteoriche saranno gestite attraverso la creazione
una canaletta perimetrale con fondo drenante da&zaesi a ridosso dei fronti, per la raccolta dell
acque di scorrimento superficiale.

2.2.4 Alternative progettuali
Considerata la disponibilita dei terreni ubicatadiacenza a quelli gia in fase di coltivazion®ida ha
ritenuto ragionevole voler ampliare la propriavititi andando a collocarsi fra le due cave gia @sisCa
Ceree Ca Vigneghetta
E’ stata effettuata un’analisi degli impatti proiid due soluzioni alternative:

- Alternativa 1: scelta di altra collocazione temiate del sito estrattivo;

- Alternativa 2: ampliamento in loco.
La differenza piu evidente fra la realizzazione I'deipliamento nell’area adiacente all'impianto
esistente e in un’area altra, come facilmente zgabile, & data dal fattore relativo alla dispasizi dei
siti estrattivi nel territorio: risulta migliore ksoluzione di accorpamento.
Nelle matrici di valutazione le alternative rismtainvece equivalenti per quanto riguarda I'impatttio
scavo sul suolo e delle polveri sulla componenig anche se il trattamento in loco comporta uonrel
leggermente inferiore, dovuto evidentemente al minaggio d’azione dei mezzi. L’ipotesi di
collocazione della nuova area di scavo non in adiza allimpianto accentua l'impatto legato alla
circolazione dei mezzi, in particolare sul benesskalla popolazione e sul sistema delle infrastrett
In definitiva, risulta preferibile la soluzione dh ampliamento collocato fra i due siti estratégistenti
cavaCa Vigneghetta cavaCa’ Ceréa costituire
Per quanto attiene al diaframma che separa le ave ada accorparsi si richiama quanto stabilitoadall
L.R. n. 44/82, art.44 lett.f) che incentiva la déimione dei diaframmi tra cave al fine di una mogé
ricomposizione ambientale del contesto.
Le due cave vengono accorpate e raccordate in amgtito coinvolgendo I'area a diaframma che le
separa.
Ne risultera un’unica cava e una migliore ricompmsie ambientale.

2.3 QUADRO DI RIFERIMENTO AMBIENTALE

Il S.I.LA., dopo aver concluso I'analisi delle pripali componenti ambientali, riporta una valutazdatei
possibili impatti che la realizzazione dell'intente avra sulle stesse componenti (per la fase di
coltivazione e di ricomposizione) e le misure dtigaizione e minimizzazione per la riduzione della
portata e/o I'estensione degli effetti negativiottdsull’ambiente.

Nel S.I.A. e riportata I'analisi di confronto frdi gmpatti generati dall'ampliamento in loco (Alteativa

2) rispetto ad un’eventuale altra collocazioneitimtiele del sito estrattivo (Alternativa 1).

Si riporta di seguito la sintesi del Quadro Amba@tredatta dal proponente.

2.3.1 Clima e Atmosfera

2.3.1.1Clima

Le principali caratteristiche fisiche sono riasshithiin un clima dalle caratteristiche continentalin
debole regime anemologico e condizioni persistéingitabilita atmosferica. Il carattere continentaés
clima della pianura padana e costituito da inveigidi ed estati calde. L'umidita relativa dell'arié
sempre piuttosto elevata, con valori massimi nesinrevernali. Le precipitazioni di norma sono poco
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frequenti e concentrate in primavera ed autunnovémtilazione € scarsa in tutti i mesi dell'anno.
Durante I'inverno la circolazione di masse d’atiaw@olo é scarsa, la temperatura media é piuttuestea

e 'umidita relativa € generalmente molto elevatadizioni che consentono una frequente presenza di
nebbia che, nei mesi piu freddi, puod persisterd'ipéera giornata e per piu giorni consecutivi.

2.3.1.2 Impatti sull’atmosfera

Data la granulometria ghiaio-sabbiosa dei clastavati, il materiale polverulento si diffondera in
quantita limitata. Infatti, i dati meteorologicisgionibili fanno ritenere che I'area di cava nonssiggetta

a ventosita considerevole e, inoltre, essendo\a agd#ossata rispetto all’area circostante, I'efegl
trasporto eolico dovrebbe essere ulteriormentdtado

Le fonti di emissione gassosa sono rappresentditatitiazo delle macchine operatrici, il cui scad
dovra venire controllato periodicamente per veaifie la rispondenza a norma di legge, dai mezzi di
trasporto in ingresso/uscita all’'impianto.

Nel gennaio 2008 é stata effettuata una campadndadiine per valutare la qualita dell'aria presso |
cava Ca Cereé. | tre campionamenti effettuati sadietto all'impianto e sugli addetti al carico esparto
hanno evidenziato come la concentrazione di pokespirabili sia al massimo 0,3 mg/m3 (pari a 300
pg/m3).

Dalla matrice di valutazione degli impatti risulthe le emissioni inquinanti aerodisperse da impiant
trasporto su gomma (polveri) generano un impatg@atieo medio sulla qualita dell’aria. L'impatto tel
emissioni gassose e del traffico sulla qualitd aléd e le deposizioni acide é definito trascumbBi puo
concludere che l'impatto del transito dei mezziutoval progetto in esame sia temporaneo e comunque
compatibile con la situazione attuale.

2.3.2 Ambiente idrico

2.3.2.1Idrografia

A causa della natura prevalentemente ghiaio-sablies depositi che costituiscono I'area in studlio,
materasso alluvionale presenta un’elevata pernigabifacilita I'infiltrazione in profondita dellacque
meteoriche e di scorrimento superficiale, che maomtrano livelli di trattenuta.

L'area indagata presenta una rete idrografica éoceturale piuttosto rada che fa capo a due corsi
d’acqua, la Prognetta e la Prognetta Lena. Quastiprso prevalentemente artificiale e comunque
regimati, sono dei fossi di larghezza media paiirea 2 metri per 1,5 metri di profondita; essirahie

gli eventi meteorici di maggiore intensita e duratlienano le acque piovane disperdendole nel
sottosuolo circa un chilometro piu a valle. Oltia aete descritta € presente un sistema di carzaliani,
costituite da canalette per l'irrigazione a scoemto, in terra battuta, gestite dal Consorzio dniBoa
Veronese (gia Adige-Garda).

In questo settore della pianura veronese, il cdtaoqua di maggiori dimensioni € il Fiume Adigegech
scorre circa 3 km a Sud. Il Progno di Fumane, aregorrentizio, passa invece circa 2 km ad Est.

Nella difesa dal rischio di esondazione particolan@ortanza assume I'opera idraulica che mette in
comunicazione le acque dell’Adige con quelle dajd.di Garda. Si tratta di uno scolmatore, che galle

il fiume Adige al lago di Garda nei pressi dell'@bd di Torbole. Tale galleria ha lo scopo di difere il
territorio del medio e basso corso dell’Adige, @rtgolare la citta di Verona, scolmando nel lago d
Garda, fino al massimo di 500 m3/s, le portateoiho di piena dell’Adige.

La portata media del fiume Adige a Pescantina vd@iain minimo di 100 m3/s ad un massimo di 480
m3/s.

La risorsa idrica rappresentata dal fiume Adigeeisfruttata nellambito del suo bacino per diversi
scopi, tra i quali i piu significativi sono quellmroelettrico, irriguo, zootecnico (allevamenti ad
acquacolture), industriale e potabile. Dall'esaraedti bibliografici & emerso che questa porzidak
territorio comunale di Pescantina non é a perid@ladraulica.

Per quanto riguarda la qualita delle acque supalifidl “Rapporto sullo stato dellambiente della
Provincia di Verona”, redatto dal’ARPAV e dalladvincia di Verona (quarta edizione 2008) I'Adige,
monitorato proprio all’altezza di Pescantina, metto piu prossimo all'area di studio, si colloed 8007
nella 1l classe (ambiente lievemente inquinato)iniea con quanto emerso dalle precedenti campdigne
monitoraggio in cui risultava classificato al medeslivello.
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Per quanto concerne I.B.E., il fiume Adige in odoas dell’'ultima analisi pubblicata (2006), nel pan
di interesse presenta una classe Il di qualitab{@nte inquinato). Dal confronto con i dati di
monitoraggio relativi agli anni precedenti (Arpaigulta che lo stato di qualita del flume Adigeakterna
in generale tra una classe Il ed una classe llb{@amti con moderati sintomi di alterazione — amisen
alterato).

2.3.2.2ldrogeologia

Le condizioni idrogeologiche dell'area in esame csatirettamente collegate alle caratteristiche di
permeabilita dei litotipi presenti nel sottosuolil'assetto stratigrafico strutturale ed alla méofga
locale.

| depositi fluvioglaciali, presenti nell’area ditervento al di sotto del terreno agrario, sono teanazati

da elevata permeabilitd e contengono una faldaaddi tipo freatico. Questo e il grande Acquifero
indifferenziato degli Autori e viene localmentedrgssato da livelli limo-argillosi o conglomeratdtii
potenza metrica e di una certa continuita spaziplehe piu della fascia orientale della pianura ma
riscontrabili anche nel settore in studio. In gaestso possono formarsi falde sospese di modetitia. en
Nell'alta pianura veronese lo spessore del matergisi®ioso € variabile e diminuisce da Nord versd S
fino ad annullarsi in corrispondenza della fascg fdntanili, posta a Sud, ad oltre 15 chilometri d
distanza.

Per quanto concerne i meccanismi di alimentazibaeguifero nella sua porzione piu profonda riceve
apporti idrici principalmente dalle dispersioni dafjo di Garda attraverso i rilievi morenici benasie
dall'acquifero montano calcareo e dalle acque prado idrotermali pedemontane. Il suo regime
piezometrico presenta un minimo in settembre eghassimo in marzo.

L’'acquifero piu superficiale, ossia quello contenwgntro i primi 100 metri, € invece alimentato
prevalentemente dagli afflussi meteorici, dallepdrsioni di subalveo dei corsi d'acqua (nell'araa i
esame, Fiume Adige e Torrente Lena) e, soprattdtigli ingenti contributi irrigui, con un regime
piezometrico inverso al precedente, caratterizdatana fase di magra in marzo e da una fase dajien
settembre e comunque in relazione con 'andamegita piovosita nel bacino collinare e montano.

La direzione di deflusso sotterraneo € all'incidzaNord verso Sud e I'escursione media annua éapari
qualche metro. Dall’esame dei dati freatimetri¢atigi ad alcuni pozzi terebrati nelle vicinanzdl'deea
studiata si puo affermare che mediamente la supeffieatica si trova ad una profondita di circa 55
metri dal piano campagna.

Per il progetto di coltivazione di cava ha fondamaén importanza conoscere la massima quota
raggiungibile in fase di piena dalla superficieatiea al fine di evitare qualsiasi interferenza qoesta;
poiché il progetto prevede il fondo cava ad unagununima di circa 91 metri s.I.m., verra mantenuto
franco di oltre 30 metri dal livello di massima egione, di gran lunga superiore ai 2 metri prévist
dall'art. 44 comma g) della L.R. 44/1982.

Il regime dell’'acquifero e stato valutato sulla ®as misurazioni ripetute e periodiche in numepsizi

- ad esempio il pozzo F5 ubicato in localitd Pomm#aa 2 chilometri a Sud- Ovest, in osservazione
settimanale dal 1987 al 1990 - ed e caratterizdattasi di piena che culminano nel mese di agosta e
una fase di magra in aprile e alcuni pozzi ubicetile immediate vicinanze dell’area in richiesta
d’ampliamento.

. . Quota min Escursione
Periodo di Quota max assolutal
Pozzo . assoluta della assoluta della
osservazione| della falda (m s.I.m.)
falda (m s..m.) falda (m)
F5 localita Pompead 1987 - 199 56,50 50,29 6,21
Stazione di 1977 - 1988 59,12 asciutto <3,54
Pescantina
“Filizzine” 1988 53,85 50,41 3,44
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In bibliografia sono stati reperiti studi idrogegici condotti nell’'area della vicina discarica “Ca
Filizzine”; i rilievi freatimetrici protratti nel priodo compreso tra il gennaio 2006 ed il dicend&0

nei piezometri di controllo indicano un livello 8t posto tra i 55 metri (morbida) e i 61 metria@na)

di profondita dal piano campagna, corrispondenteirsal quota di falda posta tra 56 e 49 metri s.l.m.
circa.

Nell'arco dei 5 anni di rilevamento é stato podsibidividuare i momenti di morbida dell’acquifeiche
avvengono nel periodo tra metd agosto e meta ettabrdi magra, che coincidono con il periodo
primaverile. L’escursione annua e compresa trad #5 metri.

In tale ciclicita & possibile individuare I'influea combinata dei due fattori di ricarica piu impott, le
infiltrazioni delle precipitazioni meteoriche (mase nei mesi di aprile, maggio, giugno e settembre,
ottobre e novembre) con quelle derivanti dall'iadgpne praticata generalmente da aprile a settembre
Sempre in letteratura sono stati reperiti i valiei principali parametrici idrogeologici dell’acdgiio
indifferenziato - trasmissivita e conducibilitaaditica - ricavati da una serie di prove su pozagap a
portata costante. Dall'interpretazione di tali prpVa trasmissivita dell’acquifero risulta comprdsa
1,1x10% e 9,4x1F m?/s, cui corrisponde una conducibilita idraulicanpresa fra 1,5x10e 4,7x10°m/s.

Il materiale e definito “permeabile”, la permedtile elevata ed il drenaggio & buono.

Il SIA dichiara che I'area di cava e situata aatizge superiori ai 200 metri (fascia di rispettd)mlati di
emungimento come da normativa vigente, D.Lgs. ¥o8/8s.mm.ii.

Per quanto riguarda la qualita delle acque sottegall “rapporto sullo stato del’ambiente della
provincia di Verona” (anno 2006, ARPAV e Provinda Verona) riporta un’analisi sulla qualita
dell’'acqua sotterranea di prima falda basata sulitmiaggio di circa 200 pozzi artesiani e freatidfusi

sul territorio provinciale compreso tra la fasdiaichrica degli acquiferi e la bassa pianura.

| dati indicati dal’ARPAV nel rapporto sullo stattel’ambiente del 2006 per I'area in oggetto somo
generale in linea con la media provinciale, fatieezione per i cloruri ed il magnesio.

Il pozzo monitorato da ARPAV piu prossimo all'aieaoggetto infatti ha mostrato tra gennaio e giugno
2006 un innalzamento sopramedia che si & attep&ta cloruri su valori tra 50 e 75 mg/l e per |l
magnesio su valori tra 30 e 40 mg/l.

2.3.2.3 Impatti sull’Ambiente idrico

La superficie della falda durante la sua massirsalita non interferisce con lattivitd estrattiva e
mediamente si mantiene da questa ad una distarmea di 30 m: nel SIA si afferma che l'intervento i
progetto non andra ad alterare I'assetto idrogecbodell’'area.

Non sono previste infiltrazioni e I'opera non turba relazioni fra le acque superficiali e quelle
sotterranee.

Nell’area vi sono humerosi pozzi; quelli ad usocobtabile risultano a monte rispetto alla direzione
della falda, oppure ad una distanza superiore #brobtro. Le due condizioni citate garantiscono
ampiamente contro ogni rischio dovuto a fenomemgliinamento imputabili all'attivita di cava.

Nel SIA I'impatto sulla matrice considerata é diirirascurabile.

2.3.3 Suolo e sottosuolo

2.3.3.1Inquadramento geomorfologico

Da un punto di vista geomorfologico I'area fa patédi'alta pianura veronese, delimitata ad Ovesgflida
anfiteatri morenici del Garda e di Rivoli e a Naddll'altopiano mesozoico - cenozoico dei Monti
Lessini.

Questo settore é costituito da un ampio e piattmicie costituito dalle alluvioni fluviali e fluvidgciali
conseguenti agli ultimi periodi di glaciazione; @g®ossiede infatti una pendenza verso Sud Est con
inclinazione locale inferiore al 5 per mille ed apene all’'unita geomorfologica nota in letterateome
«depositi fluvio-glaciali e alluvionali antichi ecenti».

La genesi dei depositi ghiaiosi presenti nella zetudiata € attribuibile all’attivita del Fiume Aydi che
durante il Wirm ha parzialmente colmato le incisifommatesi a seguito dell’erosione della vecchia
conoide rissiana ad opera delle fiumane del periaterglaciale. A testimonianza di questi fenomeni
erosivi e deposizionali, a Nord dell’area di cavaresente un’evidente scarpata di terrazzo, alta un
ventina di metri, chiaramente visibile in sinisthaige da Domegliara fino a Parona; tale rottura di
pendenza é interrotta da tre solchi vallivi indai torrenti provenienti dai monti Lessini che, dapver
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divagato sul terrazzo stesso, sboccavano nel tates paleoalveo, deponendo modeste conoidi
detritiche e nell'intorno alluvioni prevalentemetitaose, costituenti la prima porzione superficidéla
cava Ca Cere. Attualmente solamente il solco valtigrcorso dal torrente Lena e attivo, mentrelgii a
due alvei sono abbandonati.

Gli elementi geomorfologici che caratterizzano maggente il territorio sono costituiti, oltre chalth
scarpata di erosione, da un paleoalveo dell’Adida eotte fluviali; nella fascia compresa tra Dolragg

e Pescantina sono inoltre stati rilevati altri emtialvei abbandonati, a costituire una rete diatian
intrecciati.

2.3.3.2 Caratteristiche geologiche e geotecniche

Uno sguardo d’insieme sulle informazioni stratigriaé del sottosuolo, ricavate anche dall’'osservezio
dei fronti di cava in attivita, ci permette di rivascere la presenza di depositi fluvioglaciali baveonali

di etd wirmiana a granulometria sabbio-ghiaio-oloa, talora in matrice limo-argillosa e con rierti
argillose o conglomeratiche, dello spessore coraplesuperiore ai 150 metri.

Il sottosuolo in esame € costituito da alluvionivibglaciali a prevalente compaosizione ghiaiosa e
sabbiosa, con ciottoli per lo piu arrotondati diuna calcarea, porfirica, granitica. E’ inoltre peate una
frazione di materiale granulometricamente piu finggercentuale media pari a circa il 10%, cogttdia
limi, limi argillosi e limi sabbiosi.

Nel progetto in esame € prevista la coltivazion@ @mgoli di scarpa non superiori ai 35° e la
sistemazione delle pareti di cava con angoli ngesari ai 25° a ripristino ambientale avvenutomeo
previsto dalla normativa vigente.

E’ stata eseguita un’analisi di stabilita del fedi scavo nella situazione di progetto, ossiaarayolo di
scarpa pari a 35° ed altezza di 24 metri circal&eacomposizione ambientale verra invece utiliaz&
limo di lavaggio del tout venant.

Nello stato di progetto e in quello di ricomposimoambientale, il coefficiente di sicurezza Fs mimi
risulta rispettivamente pari a 1,16 e 1,30; entratsbverifiche sono quindi soddisfatte.

2.3.3.3 Qualita dei suoli

Per quanto riguarda le -caratteristiche chimichegentalmente anche legate a condizioni di
contaminazione antropica, sono stati reperiti i dat Rapporto sulla qualita dei suoli della praiadi
Verona anno 2003. Nell'area di studio i valori g@rametri chimici (cadmio, piombo, cromo, rame,
nichel, zinco, PCB) risultano in linea con la megliavinciale.

2.3.3.4Impatti sul Suolo e Sottosuolo

La realizzazione degli interventi in progetto préeda sottrazione di materiale naturale presentecio,
che non alterera, in base agli studi geologiciteféi gli equilibri idrologici esistenti.

Non e prevista dispersione di sostanze nel suofatti le lavorazioni previste sono effettuate dezmi
meccanici mobili a tenuta ed in perfette condizidwél caso di sversamento I'operatore del mezzo
provvedera ad arginare la perdita con materialerbsste. Questo, assieme al terreno interessato all
percolazione, sara raccolto e conferito presso antpi autorizzati, mentre l'automezzo verra
immediatamente sostituito. L'impatto & definitosirarabile.

L’impatto dello scavo su morfologia e geomorfolggidrogeologia e uso del suolo & stato definito da
basso a trascurabile.

2.3.4 Vegetazione, flora, fauna ed ecosistemi

Flora

Nel SIA non e stata svolta un’analisi floristica, quanto si &€ esclusa la possibilita della preseliza
habitat Natura 2000. L’area non ancora occupatattildta estrattiva € attualmente destinata ineart
vigneto di non particolare valenza e in parte aisativo e in tal senso ordinariamente coltivata.

Il contesto naturale considerato e le specie ptesaon esprimono quindi particolari interessi
naturalistici.

Il Sito Natura 2000 piu vicino é quella del SIC P®043 “Fiume Adige tra Belluno Veronese e Verona
Ovest”, codice 173210043, i cui limiti meridionadiono situati a circa 2,4 km a sud dellarea di
intervento. Per questo SIC la Regione Veneto haoappo, con D.G.R. n. 2816/2009, la cartografia
ufficiale degli habitat, volta a individuare sutrigorio la presenza o meno di habitat natura 20@8lati
dalla normativa.

26/41



ALLEGATOA alla Dgrn. 1471del 29 ottobre 2015 pag.27

Il sito di progetto in ogni caso € esterno all'aB& e non interessa, di conseguenza, habitatana@00
censiti dalla cartografia ufficiale.

L’area, inoltre, & caratterizzata da una notevalgopizzazione dei terreni e non si ravvisano nelle
vicinanze formazioni vegetali naturali o naturalifé che possano favorire la presenza, o rappragenta
uno specifico habitat, di specie ad elevata valeazaralistica.

Fauna

In riferimento all’ubicazione del sito di progettoall’'uso del suolo attuale il SIA ritiene che |eesie
presenti non siano rilevanti ai fini della valutaz di incidenza. La fauna locale e rappresentata d
specie molto comuni quali la lepre, il riccio eplper quanto riguarda la teriofauna; per quagtoarda
I'avifauna I'unica specie di interesse naturalistpotenzialmente presente € I'averla piccola.

La stessa relazione di incidenza ambientale evidersize le specie presenti non risultano rilevadti e
inoltre il sito si presenta comunque isolato in iodirezione da infrastrutture viarie e da attivita
antropiche che non consentono interconnessionogioble verso I'esterno (con I'eccezione della fasci
riparia a nord-est che tuttavia risulta altameristudbata dalla presenza della tangenziale e dssca
valore naturalistico).

2.3.5 Patrimonio architettonico e archeologico
Nel territorio circostante al sito dove e previBmpliamento della cava si segnalano il traccidédla
strada romana “via Claudia Augusta” e il vincolmdminato “villa Quaranta - Vecchi e parco”.

Via Claudia Augusta
Il tracciato della via e le zone attigue non soggeito di vincolo decretato: viene comunque indigih
una fascia di 200 metri lungo la strada stataletd® - Brennero corrispondente al presunto sedime
della via stessa dove porre particolare attenziorggianto “area a rischio archeologico”. Tuttawiafa
qui presente che:
- lintervento in progetto dista piu di 300 metri @a6.S. 12 “dell’Abetone e del Brennero”;
- tra il tracciato della strada romana e il sito wiervento vi € il tracciato della ferrovia “del
Brennero”;
- nel lato meridionale del sito di ampliamento, quinerso il tracciato della strada romana, esiste
gia un’area in coltivazione di cava con una proftindi scavo maggiore di 10 metri.

Villa Quaranta -Vecchi e parco

L’'immobile e il relativo parco, sottoposti a “vineodiretto” imposto con Provvedimento Ministerialel
01/01/1976, si trovano a piu di un chilometro dalfa di intervento.

Il SIA quindi esclude impatti sul patrimonio araitbnico ed archeologico.

NOTAISTRUTTORIA

Per quanto attiene al vincolo paesaggistico il Btatio per i Beni e le Attivita culturali, la
Direzione Regionale per i beni culturali e paesstigidel Veneto e la Soprintendenza per i Beni
Architettonici e Paesaggistici per le province derdha, Rovigo e Vicenza, con protocollo
regionale n. 84310- E410.011 del 26/02/2014, haessp parere favorevole all'intervento con
prescrizioni.

In sede di parere ambientale tali prescrizioni s&tate recepite e inserite nel contesto progettuale

2.3.6 Rumore

La zonizzazione acustica adottata dal Comune didPéisa (VR) classifica la zona oggetto di indagine
in Classe Il - Aree di tipo misto (valori di emisse, espressi in Leq, 60 dB diurno e 50 dB notiurn
L'ampliamento di cava in progetto non prevede lalizzazione di nuovi impianti di lavorazione dei
materiali, che costituiscono la fonte principalerutinore, in quanto caratterizzati da livelli di sgione
sonora sicuramente piu alti dei mezzi di scavoteagporto.

Lo studio di impatto acustico dellimpianto gia stehnte ha concluso che I'apporto acustico non
comporta significativi aumenti sui livelli equival nel periodo di riferimento diurno.

Il proponente ha presentato, in data 07/08/2013 protocollo regionale n. 335912, documentazione
integrativa contenente la Valutazione Previsioddienpatto acustico.
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E’ stata svolta un’analisi acustica utilizzandmibdello matematico proposto dalla norma ISO 9611B-2.
modello e stato tarato rispetto a una campagnaisliren svoltasi nell'arco temporale compreso tra il
27/05/2013 e il 18/07/2013. I rilievi sono stategsiti in periodo diurno poiché le attivita si syetanno
esclusivamente di giorno, sono state eseguite egdiumedia e breve durata.

All'interno del sito di progetto sono state effelt® alcune misure volte alla determinazionerdedore
generato dagli impianti di lavorazione primariai @etupero e del rumore prodotto da un escavatdie e
un dumper in attivita.

Esternamente al sito di cava sono state effettuate:

- una misura di rumore residuo (sorgente spentappriésicettore potenzialmente piu disturbato
attraverso cui é stato possibile valutare la rumitiogenerata dal traffico veicolare transitante
lungo la tangenziale;

- misure di rumore ambientale (sorgente accesa)rasspdei ricettori posti a nord (R3 e R4);

- misure al primo piano del ricettore R4.

E stato scelto di condurre delle rilevazioni fontmocge internamente al ricettore R4 (primo piarno) i
quanto:

- risulta essere fra i 3 ricettori piu vicini a paridi distanza dalla sorgente sonora di pertinenza
della cava piu rilevante;

- la postazione di misura risulta essere la piu d@apos quanto € l'unica ad essere frontale
all'impianto di frantumazione e al primo piano datlificio.

La modellazione ha evidenziato un impatto modes#b inferiore ai limiti imposti dalla vigente
normativa.
Restano congrue e adeguate le normali misureelatquali:

- laregolare manutenzione di impianti e mezzi;

- il rispetto degli orari diurni;

- laregolare manutenzione delle vie di accesso.

2.3.7 Salute pubblica

Considerate le caratteristiche dei processi privgill'impianto, il proponente afferma che I'imento

in progetto non genera problematiche connesse amalute o disturbi verso la collettivita esterha a
perimetro dell'impianto, mentre per gli addetti abyerano all'interno dell'impianto sono previsti gl
standard indicati nelle normative vigenti, che aano sicuramente soddisfatti.

2.3.8 Paesaggio

Le attivita in essere sul sito sono di tipo agacalell’intorno 'attivita prevalente e di tipo eattivo.

L'area, sostanzialmente pianeggiante, e interrddéa soli segni antropici che nel tempo si sono
sovrapposti alla tessitura agricola. La viabilittadale vicinale, a Nord ed ad Ovest, I'asse feanwy
Verona - Brennero, a Sud, i tracciati delle lindetteche e l'idrografia di origine artificiale, ast,
risultano essere gli elementi caratterizzantitib.sBegni antropici evidenti sono anche le vartevitd
estrattive in atto e la discarica di rifiuti soligibani ubicata sul lato Est dell’area di intengent

L’impatto sul paesaggio é stato definito dal pragrde trascurabile: 'assetto pianeggiante e I'assein
punti di vista privilegiati, aiuta a smorzare sfggativamente la percezione visiva delle trasforimaizin
atto di un territorio che comunque non manifestatteri di particolare valore paesaggistico.

NOTAISTRUTTORIA

Per quanto attiene al vincolo paesaggistico il Btatio per i Beni e le Attivita culturali, la
Direzione Regionale per i beni culturali e paesstigidel Veneto e la Soprintendenza per i Beni
Architettonici e Paesaggistici per le province derdha, Rovigo e Vicenza, con protocollo
regionale n. 84310- E410.011 del 26/02/2014, haessp parere favorevole all'intervento con
prescrizioni.

In sede di parere ambientale tali prescrizioni sstate recepite e inserite nel contesto progettuale

2.3.9 CONCLUSIONI SULLO STUDIO DI IMPATTO AMBIENTALE

L'esame dettagliato dei piani territoriali non haeseo in evidenza vincoli sostanziali che possono
precludere la realizzazione dell’ampliamento diecav
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L'istanza presentata € normata dalla L.R. 44/88rme per la disciplina dell’attivita di cava'risulta
coerente con le statuizioni della medesima e ssimm.

La Sezione Urbanistica Regionale ha provveduto @dléevazione della superficie agraria comunale
disponibile per le attivita di cava ai sensi dellR. 44/82 e dell'art. 34 della L.R. 28/01/20005ncosi
come modificato dall’art.6 della L.R. 13/09/20027.

Il progetto cosi come integrato volontariamentdadditta (bis/ter) risulta ammissibile anche aisen
della lettera d) art.44 della L.R. n. 44/82.

Si richiama quanto precedentemente evidenziate hNate apposte in corrispondenza dei diversi clpito
del presente documento.

L’istanza di accorpamento tra due cave e di am@rdm con asporto del diaframma tra le medesime,
avanzata dalla Ditta, con le prescrizioni stahiliisulta ammissibile e ambientalmente migliorativa
rispetto all'autorizzato.

L'intervento prospettato, con le prescrizioni sligdi non risulta esprimere impatti ambientali
significativi negativi.

3 SITI IMPORTANZA COMUNITARIA - VALUTAZIONE D’INCIDEN  ZA
L'area in esame non rientra né tra i Siti di Impaga Comunitaria né tra le Zone di Protezione Sjmci
| siti Natura 2000 piu vicini all'area di progettisultano essere i seguenti:

- IT3210043 Fiume Adige tra Belluno Veronese e Ver@heest, i cui limiti meridionali sono

situati a circa 2,4 Km a Sud dell'area di intereent

- IT 3210021 Monte Pastello, distanza superiore &&@n direzione Nord ed Ovest;

- IT 3210041 Monte Baldo Est, a piu di 5,7 Km in diose Nord - Ovest;

- IT 3210012 Val Galina e Progno Borago, a piu dil®in direzione Est;

- IT 3210002 Monti Lessini: Cascate di Molina a digta superiore di 9,8 Km in direzione Nord.
Al progetto € allegata una Relazione di screengrdaValutazione d'Incidenza Ambientale.
Lo studio eseguito ha dichiarato che non vi somidanze ambientali significative del progetto stii s
Natura 2000 piu prossimi.
In seguito alla richiesta di integrazioni dell’'U®oordinamento Commissioni (VAS - VINCA - NUVV)
la Ditta ha consegnato il Modello per la dichiaca® di non necessita della procedura di valutazitine
Incidenza ai sensi della D.GR. n. 3173 del 10/1@08206oncludendo che non e necessario avviare la
procedura per la Valutazione di Incidenza perclpgédbetto e rientrante nella DGR n. 3173/2006, Bar.
lett. b, punto VI.
L'UP Coordinamento Commissioni (VAS - VINCA - NUVY) protocollo regionale n.
470507/62.00.02.02.00 - D.400.01.06 del 30/10/26a3rasmesso la presa d'atto sulla dichiarazione d
non necessita di avvio della procedura di Valutaidi Incidenza e la dichiarazione che la stessa é
redatta in modo conforme alla DGR n. 3173 del 1/2006.

4 OSSERVAZIONI E PARERI: ESAME
Nel corso dell'iter istruttorio sono state acqusiiall’UC VIA le Osservazionche si riportano di seguito
in forma di sintetico richiamo.

Comune di Sant’/Ambrogio di Valpolicella (VR) rgtocollo regionale n. 552708/630107 del 05/12/12.
I Comune di Sant’/Ambrogio, limitatamente agli aspeguardanti il Comune stesso ed il suo terrdgpr
manifesta le seguenti osservazioni:

1.1 | Osservazioneil Comune ritiene necessario un approfondimentoparticolare una stima del
traffico che si riversera sulla strada SS 12 déléfone e del Brennero, che attraversa anche il
centro abitato di Domegliara e che in alcune otladgornata € interessata da un traffico molto

intenso, soprattutto di natura pesante.
Controdeduzionel’autorizzazione in essere per cava Ca’' Ceregaewna movimentazione (di
2.275.000 m3 e [lautorizzazione in essere per laac&a Vigneghetta prevede uha
movimentazione pari a 462.700 m3, per un totalendi2.737.700. Il progetto di ampliamento
presentato prevede l'estrazione di 1.544.350 m3isigdl in un periodo di 15-16 anni di
coltivazione. Non si rilevano quindi incrementipgsto al traffico fino ad ora generato dalle due
cave. Peraltro il materiale interessa la SS12Aleditone e del Brennero in piu direzioni. La gran
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parte verso Verona e verso l'autostrada - Veromd aan minima parte, secondo le sole minime
necessita locali, verso Domegliara. Sono previstiac20-25 automezzi al giorno. Traffico
sostanzialmente assimilabile a quello attualmerdetto dalle due cave in essere.

1.2 | Osservazione nel merito delle emissioni rumorossi chiede la verifica dei valori della
zonizzazione acustica del Comune di San’Ambrogid/apolicella, che prevede per le aree
limitrofe all’impianto la Classe .
Controdeduzionela Ditta ha inviato la documentazione integratiValutazione previsionale di
impatto acustico” in data Luglio 2013. L’analisi ustica condotta nelle varie situazigni
utilizzando il modello matematico proposto dallama ISO 9613-2 attraverso il software|di
calcolo SoundPlan, ha evidenziato un impatto madesh inferiore ai limiti imposti dalla
vigente normativa. Il modello é stato tarato rigpetuna campagna di rilievi come previsto dalla
normativa vigente.

1.3 | Osservazioneil progetto in esame si colloca in posizione tdke poter coinvolgere le viste
panoramiche che caratterizzano le alture della dligiglla. Si sottolinea che nella Relazione
Paesaggistica non vengono considerato gli effedfii @npatti visivi che l'intervento potrebb
comportare e le mitigazioni e opere che si rendesggportune.

Controdeduzionela Ditta ha presentato documentazione integratiNiatanza di autorizzazion
paesaggistica. Per quanto attiene al vincolo pgestagp il Ministero per i Beni e le Attivit
culturali, la Direzione Regionale per i beni cudtlire paesaggistici del Veneto e |la
Soprintendenza per i Beni Architettonici e Paesstggjiper le province di Verona, Rovigo|e
Vicenza, con Prot. VIA 84310- E410.011 del 26/0220hanno espresso parere favorevyole
all'intervento con prescrizioni.

Sono state stabilite idonee prescrizioni.

(0]

=~

Nel corso dell'iter istruttorio sono stati acquisiall’'Unitd Complessa VIA Pareri, di cui agli artt. 24 e
25 del D. Lgs. 152/06 e ss.mm.ii., che si riportdnseguito in maniera sintetica.

Comunicazione Servizio Forestale Regionale di Varoprotocollo regionale n. 547177/E.000.10.2 |del
30/11/2012.
L’area oggetto dell'intervento non e soggetta aceoia idrogeologico ai sensi del R.D.L. 3267/23,|né
risulta boscata ai sensi della Legge Forestal@f735

Provincia di Verona Settore Ambiente - protocokmionale n. 29221/630107 del 21/01/2013. Viene
trasmessa la Deliberazione della giunta ProvinadaMerona n.5 del 10 gennaio 2013, con la quale si
esprime parere positivo con prescrizioni di coniplitia ambientale.
1) venga valutato analiticamente [I'effetto sull’atnmersf delle attivita esistenti e future
dimostrando il rispetto dei limiti imposti dalla moativa;
2) si tenga conto nel dimensionamento della canaleth basso grado di permeabilitd che
contraddistingue i materiali (limi di lavaggio) clendranno a riconfigurare le scarpate della
cava nella ricomposizione ambientale finale;
3) venga valutata analiticamente la componente runenendo conto di tutte le sorgenti presenti
in sito (mezzi di trasporto e di movimentazioneagrnella condizione piu cautelativa come
I'inizio di coltivazione a piano campagna dei sifidotti;
4) venga presentato, prima dell’approvazione del pttugdi attivita estrattiva, il Piano di Utilizzo
per il materiale proveniente dagli scavi che sieimde riutilizzare in sito in conformita alla
normativa vigente all’atto dell’'approvazione.

Nota istruttoria
Per quanto attiene agli effetti sullatmosfera ptbid dall'attivita la Ditta ha trasmesso idonga
documentazione integrativa datata Gennaio 2014affmhe tecnica di inquinamento atmosferico”,
acquisita agli atti della Regione con prot. 27968/07 del 22/01/2014. Al riguardo sono state defini
idonee prescrizioni.
Per quanto attiene al dimensionamento della cdaaleerimetrale la Ditta ha inviato idonga
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ta

documentazione datata Gennaio 2014 Elaborato nidéDsionamento canaletta”. E’ stata defin
apposita prescrizione per quanto attiene alla ettaal

Per quanto attiene al contesto idraulico é statailga idonea prescrizione tesa alla realizzazidinen
contesto di laminazione secondo le prescrizioni sheanno impartite dal Consorzio di Bonifica
competente. Si richiama la prescrizione in esselit&ambito dell’autorizzazione della cava Ca’ Cere.
La Ditta ha presentato “Valutazione previsionaléngiatto acustico” in conformita alle vigenti norme
Tale valutazione evidenzia il rispetto dei paransittegge.
Per quanto attiene all'utilizzo delle terre e roadt® scavo da utilizzare in sito per la prevista
ricomposizione ambientale € stata stabilita idgprescrizione che prescrive il rispetto della nomaat
vigente all’atto dell’'utilizzo. E’ stato stabilitinoltre che la normativa vigente all’'atto dell'igizo
modifica ed integra automaticamente, per gli aspettompetenza, il Piano di gestione dei rifiuki|d
estrazione.

Per gli aspetti sollevati dalla Provincia si € preduto con idonee prescrizioni operative.

Ministero dei Beni e delle Attivita culturali e dlrismo - Direzione Regionale per i beni cultuli

paesaggistici del Veneto - Soprintendenza per i Bethitettonici e Paesaggistici per le province| di

Verona, Rovigo e Vicenza - protocollo regionale 91275/6300017- E410.011 del 28/02/2013.

Richiesta di elaborati integrativi:

- Integrazione della relazione paesaggistica conuldie approfondito delle opere di mitigaziohe

da porre in atto durante I'utilizzo della cavaiakfdi attenuarne I'impatto sul paesaggio;

- Fotoinserimenti con riprese a lunga e media distashzle opere di progetto a simulazigne

dell'inserimento nel contesto ambientale, corredatelaborato grafico di riferimento, al fine|di

verificare I'eventuale impatto sul paesaggio citante raffrontando la situazione prima e dopo

il progetto. Le riprese dovranno essere effettiddgepunti “sensibili” presenti nell'intornp

(strade e percorsi pubblici, punti panoramici,)etc.

La ditta ha consegnato la documentazione integraiiv adeguamento alle richieste dell’autorita
paesaggistica, con nota trasmessa in data 07/@{#01 VIA n. 335912 - E410011.

Ministero per i Beni e le Attivita culturali - Diréone Regionale per i beni culturali e paesaggiget

Veneto - Soprintendenza per i Beni Architettonid®aesaggistici per le province di Verona, Rovigo e

Vicenza - protocollo regionale n. 84310- E410.0&lL26/02/2014. Parere favorevole con prescrizioni.

UP Coordinamento Commissioni (VAS - VINCA - NUVV) +protocollo regionale n.
138190/62.00.02.02.00 - D.400.01.06 del 02/04/2@i3richiedono integrazioni alla Relazione |di
screening per la Valutazione d’Incidenza Ambientale
La ditta ha consegnato la documentazione integratbn nota trasmessa in data 07/08/2013 protocollo
regionale n. 335912 - E410011.
UP Coordinamento Commissioni (VAS - VINCA - NUVV) -protocollo regionale n.
470507/62.00.02.02.00 - D.400.01.06 del 30/10/20¥Bne trasmessa la presa d'atto sulla
dichiarazione di non necessita di avvio della pdoca di Valutazione di Incidenza e la dichiarazione
che la stessa é redatta in modo conforme alla D.G.81.73 del 10/10/2006.

Integrazione volontaria al progetto presentataadditta in data 18/05/2015 e acquisita al prot0812.4
del 19/05/2015 pubblicata sul sito della Regiondata 19/05/2015 e successiva integrazione pér | So
aspetti ricompositivi trasmessa al prot. n. 2358&58/06/2015(ter).

- Con nota prot. n. 509247 del 9/11/2012 il DipartmeeAmbiente - UC VIA ha chiesto alla
Sezione Geologia della Regione Veneto di quantiéicke residuali aree di potenzigle
escavazione ai sensi dell’art. 13 della L.R. 44/82omune di Pescantina.

- La ditta Inerti San Valentino S.rl., con nota m@&ssa in data 20/11/2012 prot. |n.
527944/630157 - E410011, comunica alla UC VIA ctima della presentazione del progettp &
stato effettuato un accurato studio al fine difigaie la disponibilita nel Comune di Pescantina
di ulteriori superfici suscettibili di escavaziomemisura compatibile con il progetto presentato.

- In data 28/11/2012 il Comune di Pescantina haaidgés il CDU degli ambiti interessati dal
progetto. Tale CDU é stato acquisito al prot. UG Vil560178 in data 5/12/2012.

- Successivamente la Ditta ha trasmesso in data 29/D8 prot. n. 399789 lintegrazione
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progettuale contenente la verifica effettuata sati documentali ufficiali del calcolo della
superficie disponibile all'attivita estrattiva debmune di Pescantina come stabilito dall’art.| 13
della L.R. 44/82 e s.m.i..
- Con nota in data 06/11/2013 prot. n. 480823 la @eziGeologia ha chiesto alla Direzione
Regionale Urbanistica e Paesaggio di eseguiranbcwo della superficie di territorio comunale
definita zona E ai sensi del DM 2 aprile 1968, A44 come risultante dallo strumento
urbanistico generale approvato del Comune di Pésean
- Il Dipartimento Territorio - Sezione Urbanisticajlla scorta del vigente PRG e delle mutate
situazioni territoriali sopravvenute, ha effettuatmonteggi sulla scorta anche delle indicazioni
del PAT comunale sopravvenuto. Tali conteggi, espra seguito di pronunciamento CTR n|50
del 23/10/2014, sono contenuti nel Decreto n. 18018/12/2014 della Sezione Urbanist|ca
successivamente trasmesso alla Sezione Geologiacaominicazione prot. n. 27275 del
21/01/2015.
- La ditta Inerti San Valentino S.r.l. ha trasmes#ia Regione, con nota in data 17/02/2015
prot.n. 68265-E410011, una perizia asseverata siillazione attuale degli scavi delle cave
abbandonate/dismesse siti nel Comune di Pescantina.
- Con nota del 18/02/2015 prot.n. 69814 la Sezionaldgeé e Georisorse ha chiesto al Comune
di Pescantina di effettuare delle verifiche di aggamento ai fini del computo delle superiici
utilizzabili a cava ai sensi della L.R. 44/82 cosine modificata dalla L.R. n.5 del 28/02/2000 e
dalla L.R. n. 27 del 13/09/2001.
- Il Comune di Pescantina ha parzialmente rispostdamota prot. n. 3505 del 3/03/2015.
- La Sezione Geologia e Georisorse chiede, con redta@03/2015 prot. n. 121258, al Comune
di Pescantina di completare quanto richiesto fadpariteriori elementi.
- Il Comune di Pescantina con comunicazione in dat@332015 prot. n. 5625 ha rilevato alcyne
incongruenze cartografiche e chiesto ulteriori @etin alla Sezione Geologia segnalando
peraltro che fisulta comunque che le destinazioni urbanisticba sono state mutate dal 2002
ad ogg’.
- la Sezione Geologia e Georisorse, con comunicazilmiel2/05/2015 prot. n. 199041 che
integralmente si richiama, ha trasmesso allUC M superficie residuale di potenziale
escavazione in Comune di Pescantina. Tale comuaieasi conclude precisando che: “[Ia]
superficie residuale di potenziale escavazione amGne di Pescantina, € pari_a 49.674 |m?
[...]"
- La ditta ha provveduto a riprofilare in lieve ridoize non sostanziale il progetto presentato
adeguandolo alle determinazioni della Sezione Ggml@ Georisorse e ha trasmesso falla
Regione la_ documentazione progettuale integratdlantaria (bis) acquisita al prot. n. 209114
del 19/05/2015. Tale documentazione progettuakegmativa volontaria & stata pubblicata [sul
sito della Regione in data 19/05/2015. Le riprédita in riduzione riguardano l'area |n
ampliamento posta a collegamento e raccordo de#ecdve autorizzate.
L'ampliamento in progetto, cosi come adeguato mifeestando gli altri elementi progettudli,
prevede ora una superficie di scavo totale (awtat&piu ampliamento) lievemente ridotta pari
a 241.162 m2 e un approfondimento lievemente deit22,50 m dal piano campagna
circostante.
I volumi di scavo previsti, comprensivi anche delwmi gia autorizzati e non estratti, esclusi i
materiali di scoperta ed il terreno vegetale, tésw lievemente ridotti e pari a 1.544.350 m3.
Dalla documentazione progettuale di variante imzidne e adeguamento alla determinazipne
della Sezione Geologia e Georisorse presentatargenghiaramente che la medesima non
risulta sostanziale, e che mantiene tutte le c@anmti essenziali del progetto originario.

La ditta ha trasmesso alla Regione_la documentaziwngettuale integrativa volontaria npn
sostanziale (ter) acquisita al prot. n. 235985 #4)6/2015(ter). Tale documentazione
progettuale integrativa volontaria e stata pubbdicail sito della Regione in data 10/06/2015
Si da atto che la documentazione integrativa ptaseim data 18/05/2015 e acquisita al prot. n.
209114 del 19/05/2015 pubblicata sul sito dellai®®gin data 19/05/2015 (bis) e la successiva
documentazione di integrazione volontaria trasmabkgaot. n. 235985 del 8/06/2015 per i soli
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aspetti ambientali (ter), assorbono e sostituis¢amorrispondente originaria documentazione.
Elenco elaborati:

- tav. 1bis in sostituzione alla tav. 1 “Relazionéngjuadramento generale programmatico”

- tav. 3bis in sostituzione alla tav. 3 “Inquadranoe@artografico”

- tav. 4bis in sostituzione alla tav. 4 “Estrattoastale”

- tav. 16bis in sostituzione alla tav.16 “Relazioaenica sul programma di estrazione”

- tav. 17bis in sostituzione alla tav. 17 “Planimeettello stato attuale”

- tav. 18bis in sostituzione alla tav. 18 “Planimeetiello stato di progetto”

- tav. 19bis in sostituzione alla tav. 19 “Sezionkod&tato attuale e di progetto 1-5”

- tav. 20bis in sostituzione alla tav. 20 “Sezionkodgtato attuale e di progetto 6-10"

-tav. 21ter in sostituzione alla tav. 21 e 2lbis |&R®ne tecnica del progetto di
ricomposizione ambientale”

- tav. 22ter in sostituzione alla tav. 22 e 22bisaffhetria dello stato di ricomposizione
ambientale”

- tav. 23bis in sostituzione alla tav. 23 “Sezionkodgtato di ricomposizione ambientale 1-5

- tav. 24ter in sostituzione alla tav. 24 e 24bis ZiBee dello stato di ricomposizione
ambientale 6-10"

- tav. 25ter in sostituzione alla tav. 25 e 25bish&na di gestione dei lotti”.

- Copia di certificato di attestazione di gestionebmntale 1SO 14001/UNI EN ISO
14001:2004.

5 VALUTAZIONI SUL PROGETTO E SUL SIA

Gli elaborati progettuali presentati dalla Ditta, ihtegrazioni, le osservazioni pervenute, gli #&spe
relativi al progetto precedentemente evidenziatiStudio di Impatto Ambientale, la VincA, con le
prescrizioni stabilite in sede di parere, evidenaiéa compatibilita dell’intervento richiesto cowalori
ambientali espressi dal sito e dal piu ampio cdotdszona e I'ammissibilitd del medesimo anchegler
aspetti giuridico - amministrativi, economici, tédre minerari.

Non emergono elementi ostativi alla realizzazioelidtervento richiesto.

6 VALUTAZIONI COMPLESSIVE

Vista la normativa vigente in materia, sia statdie regionale, ed in particolare:

- la parte seconda del D.Lgs. 152/2006 e la L.R.9991in materia di V.L.A.;

- laL.R. Veneto 07/09/1982, n. 44 Norme per la gisea dell'attivita di cava;

- la D.G.R. n. 652 del 20/03/2007 Determinazionijniadi e linee guida per I'applicazione della
L.R. 07/09/1982, n.44 in ordine alle attivitd dvaege ai criteri e procedure di adeguamento dei
progetti di coltivazione gia autorizzati;

- il D. Lgs. 30/05/2008, n. 117 Attuazione della tlixm 2006/21/CE relativa alla gestione dei
rifiuti delle industrie estrattive e che modifica direttiva 2004/35/CE e la D.G.R. 761 del
15/03/2010;

- il D. Lgs. 42/2004 in materia paesaggistica;

- iIIP.T.R.C.; il P.T.C.P. della Provincia di VeronaP.R.G. e il P.A.T. del Comune di Pescantina
e dei Comuni limitrofi all'intervento;

- il D.P.R. 357/1997 e la D.G.R. 3173/2006 relatila &ete Natura 2000;

- il D.P.R. 09/04/1959, n. 128 Norme di polizia detigniere e delle cave ed il D. Lgs.
25.11.1996, n. 624 Attuazione delle direttive CiJuiardanti il miglioramento della sicurezza e
della salute dei lavoratori nelle industrie esivatt

- iIR.D. 3267/1923 concernente il vincolo idrogeotmg

- esaminate le autorizzazioni vigenti relative alkevee Ca’Ceré (D.G.R. n. 3055 del 29/09/2000,
D.G.R. n. 1756 del 12/07/2005) e Ca'Vigneghetta D& 3 del 22/01/2008);

- esaminata la documentazione presentata, la docamene integrativa presentata e il piano di
gestione dei rifiuti di estrazione. Si da atto daedocumentazione integrativa presentata in data
18/05/2015 e acquisita al prot. n. 209114 del ¥2@Bb pubblicata sul sito della Regione in data
19/05/2015 e la documentazione acquisita al ptd236985 del 8/06/2015(ter), assorbe e sostituisce
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la corrispondente originaria documentazione;

- visto il pronunciamento dellUP Coordinamento Corssioni (VAS-VINCA-NUVYV), protocollo
regionale n. 470507/62.00.02.02.00 - D.400.01.060K.0/2013;

- visto il parere favorevole con prescrizioni del Mtero per i Beni e le Attivita culturali - Direzie
Regionale per i beni culturali e paesaggistici\deheto - Soprintendenza per i Beni Architettonici e
Paesaggistici per le province di Verona, Rovigo ieeNza (Prot. VIA 84310- E410.011 del
26/02/2014);

- considerato I'atto unilaterale d’obbligo in data@®2004, pervenuto in Regione in data 22/06/2004
prot. n. 429093/46.02 della ditta Inerti S. Valaots.r.l. e la delibera di recepimento della Giudgh
Consorzio di Bonifica Veronese n. 110 del 21/064200

- preso atto che l'intervento cosi come proposto e&gaato con le prescrizioni stabilite nei pareri,
risulta localizzato in un’area in cui sono presemtcoli paesaggistici;

- valutato ogni aspetto nel quadro di una rigorobaagaardia dell’ambiente;

- preso atto che l'interesse minerario espresso aetto risulta compatibile con gli altri interessi
pubblici espressi dal contesto in cui € inserittérvento;

- valutate le valenze socio economiche espresseinti@/ento e accertato che le scelte e le
considerazioni prospettate con le prescrizioni ikt@p ponderato ogni contrapposto interesse,
risultano sostanzialmente logiche, congrue, prewaled assorbenti rispetto ad ogni altra
considerazione;

tutto cid premesso, la Commissione Regionale V,IpAesenti tutti i suoi componenti (assenti il Dot
Livio Baracco, I'Arch. Mirko Campagnolo, il Dott. ibbla DellAcqua e I'Arch. Gianluca Faoro,
Componenti esperti della Commissione, ed il DirigeResponsabile della Tutela Ambientale della
Provincia di Verona), esprime all’'unanimita deigesti

parere favorevole

al rilascio del giudizio positivo di compatibili@mbientale sull'istanza di ampliamento della caea C
Ceré con accorpamento della cava denominata Canedigetta, nel Comune di Pescantina (VR),
presentata dalla Ditta Inerti San Valentino S(alente sede legale in Localita Canova Tacconi0137
Bussolengo (VR), P. IVA. 02028830236), con le priegmni di seguito indicate, prendendo atto della
non necessita della redazione della valutaziomeidienza ambientale:

Prescrizioni ai fini del rilascio della compatihiéi ambientale

1) tutti gli impegni assunti dal Proponente con la spreazione della domanda e della
documentazione trasmessa, anche integrativa, oos enodificati e integrati dalle prescrizioni
stabilite si intendono vincolati ai fini della reaazione dell’'opera proposta;

2) la Direzione Regionale per i Beni Culturali e Paggstici del Veneto, si € espressa
favorevolmente con prescrizioni come da parere 0003n data 19/02/2014, acquisito dagli
Uffici dal Settore Valutazione Impatto Ambientale data 26/02/2014, con prot. n. 84310, in
conformita al pronunciamento della Soprintendereai peni architettonici e paesaggistici per le
Province di Verona, Rovigo e Vicenza e della Sdpridenza per i beni archeologici del Veneto.
Tali prescrizioni dovranno essere rispettate eeduio si riportano e recepiscono:

I. “per le previste opere di mitigazione dovranno essgtilizzate specie arboree delle
medesime caratteristiche di quelle attualmentegpite$

Il. “le scarpate dovranno avere pendenze meno rigide;”

lll. “dovranno essere ripristinati i segni del tessigmado cancellati dallo scavo mediante la
riformazione delle linee perimetrali delle coltumache con l'ausilio di filari alberati di
idonee specie arboree;”

IV. *“dovranno pervenire presso gli Uffici competentirédazioni sullo stato di avanzamento
annuale dei lavori e delle opere di ricomposizigne”

V. *“che lintervento di ampliamento sia preceduto dgg archeologici preventivi, tali da
assicurare una sufficiente campionatura dellarggetio dell'intervento. Tali saggi
dovranno essere effettuati da archeologi di adegpaifessionalita, secondo strategie da
concordare” con la Soprintendenza per i beni alolé del Veneto.
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Con riferimento alle precedenti lettere 1), 1l) #) Isi provvede, a recepimento, con le
prescrizioni a), b), c). Con riferimento alla prdeste lettera 1V) si provvede a recepimento con
la successiva lettera d). Con riferimento alla pdenite lettera V) si provvede a recepimento con
le prescrizioni e), f). Tali prescrizioni sono @igalito riportate:

a)

b)

d)

per le previste opere di mitigazione di nuova tostbne (siepi) dovranno essere
utilizzate specie arboree/arbustive delle medesaratteristiche di quelle attualmente
presenti su Ca’ Ceré e Ca’ Vigneghetta. Verrannpiégati esemplari in vaso di specie
arboree e arbustive con altezza minimo 100 cmpupnb stato fitosanitario coltivate con
pane di terra (vedasi il successivo punto 4);

provvedere alla ricomposizione delle scarpate patriaii di cava con un’inclinazione non
superiore a 25° sull'orizzontale in posto, provvedte ad addolcire le medesime sia agli
angoli ricompositivi acuti posti sui mappali n. 2527 che leggermente all'unghia
inferiore di raccordo sul piano orizzontale di fonchva. La canaletta di fondo cava sara
posta ad una distanza di almeno 2-3 metri dalcigfieriore della scarpata di cava;

porre a dimora un filare di piante lungo I'unghigperiore della scarpata di cava. Tale
scarpata trova origine dal piano ricompositivo paai una quota pari al piano campagna
e compimento al piano di fondo cava (ambito delpadgn. 381 - lato sud - raccordo tra i
due livelli ricompositivi). Porre a dimora un filardi piante sul fondo cava, in
prolungamento dell'unghia inferiore della scarp&tal posta sui mappali n. 52, 54, 104
(parallela alla vicina sezione 3) nel tratto didorcava posto tra le scarpate Est e Ovest di
cava (su parte dei mappali n. 92, 93, 94, 156 -itmdud dei medesimi). Tali filari
dovranno essere posti a dimora, fatti salvi glieascalle aree, prima del completamento
dei lavori di ricomposizione ambientale a ripristirdei segni del tessuto agrario
preesistente. Verranno impiegati esemplari in vdis@pecie arboree e arbustive con
altezza minimo 100 cm, in buono stato fitosanitaatiivate con pane di terra. Le specie
arboree e/o arbustive idonee, da utilizzarsi, sarama le seguenti: Acer campestre,
Ulmus minor, Pyrus pyraster, QuercuspubescensarRlatacerifoliae, Fraxinus ornus,
Populus nigra, Crataegus monogyna, Viburnum lant&wmnymus europaeus, Prunus
spinosa, Cornus mas, Cornus sanguinea, Photirgastrum vulgare;

alla fine di ogni anno di attivita la Ditta dovraepisporre una relazione tecnica atta ad
esplicitare lo stato di avanzamento annuale deiriavdelle opere di ricomposizione. Tale
relazione dovra essere firmata dalla Ditta e daktibre di cava ed essere trasmessa
all'autorita di vigilanza (Comune e Provincia);

e)l'intervento di ampliamento (lavori sull’area in pliamento) sia preceduto da saggi

f)

archeologici preventivi, tali da assicurare undisehte campionatura dell’area oggetto
dellintervento. Tali saggi dovranno essere effgituda archeologi di adeguata
professionalita, secondo strategie da concordare lao Soprintendenza per i beni
archeologici del Veneto;

qualora, durante le attivita di coltivazione deliva, emergano ritrovamenti archeologici i
lavori di coltivazione dovranno essere immediatamersospesi sui luoghi del
ritrovamento. Dovra inoltre essere inviata immealiabmunicazione, accompagnata da
documentazione fotografica, sia alla Sovrintendeoaepetente che alle autorita di
vigilanza. La Sovrintendenza per i Beni Archeologimvvedera ai sensi del D. Lgs. n.
42/2004 e delle vigenti norme;

3) gli automezzi per il trasporto dei materiali da erso la cava dovranno esprimere lo standard
qualitativo minimo di omologazione Euro 4. Talepapo di standard dovra essere mantenuto con
I'evolversi degli standard di omologazione Europei;

provvedere, secondo le buone tecniche agronomickarestali, entro 24 mesi dalla data di
consegna o notifica del provvedimento autorizzatalta messa a dimora, laddove mancante di
una quinta arborea con piante idonee di altezzénmaii2 metri, come previsto dalla Elaborato n.
22ter "Planimetria dello stato di ricomposizionetaentale” e dalla Relazione tecnica, al fine di
delimitare I'ambito, costituire una barriera attanitigare e contenere gli effetti dell’attivita e
creare un elemento di incentivazione alla biodit@rsel contesto di zona;

5) durante i lavori di coltivazione dovranno esserpasfunamente umidificati i percorsi dei mezzi

4)
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6)

7

8)

9)

d’opera, i contesti circostanti e i punti potenziahte generatori di polveri. | macchinari dovranno
operare con modalita tali da contenere i livellpdiverosita entro i limiti consentiti;

la manutenzione dei macchinari utilizzati per ldticazione della cava dovra essere effettuata
regolarmente, a garanzia e tutela dei lavoratorded’ambiente, nonché tesa ad evitare
inquinamenti da parte di olii, carburanti e altostanze inquinanti. Per I'assorbimento di eventuali
sversamenti accidentali dovra essere conservatava materiale assorbente idoneo e il suolo
eventualmente contaminato dovra essere adeguamna&eblto e trattato 0 smaltito presso centri
autorizzati. Le pale meccaniche poste al servieibihpianto di prima lavorazione (frantoio) dei
materiali di cava dovranno essere dotate di magnditscarico mantenute in efficienza per gli
aspetti sonori e, se necessario, silenziate. | hiaad dismessi e non piu utilizzabili e parti dei
medesimi dovranno essere allontanati tempestivandaitarea della cava,

i serbatoi di servizio in cava contenenti carburab sostanze pericolose dovranno essere
omologati e rispettare le vigenti norme in matefiigutela del'ambiente, e dotati di idonea vasca
di contenimento;

di prendere atto dell’atto unilaterale d’obbligodata 18/06/2004, pervenuto in Regione in data
22/06/2004 prot. n. 429093/46.02 della ditta IneBti Valentino s.rl. e della delibera di
recepimento della Giunta del Consorzio di Bonifitaronese n. 110 del 21/06/2004 e successive
determinazioni consortili. Si prescrive quindi aldtta, di realizzare all'interno dell’area della
cava un ambito di laminazione delle acque provenigdal torrente Lena. La realizzazione del
bacino dovra essere interrata rispetto al piarfordio cava da realizzarsi nell’ambito dell’attivita
estrattiva e futuri ampliamenti, al fine di assegnal medesimo forma per quanto possibile
naturaliforme e mitigare e contenere eventualiiendsll Consorzio di Bonifica competente
definird esecutivamente l'intervento e potra inioggso implementare e stabilire nelllambito di
cava eventuali ulteriori soluzioni tese alla riszitune delle problematiche idrauliche evidenziate.
Si da atto che trattasi di prevalenti interventipdbblica utilita ai fini idraulici che, cosi come
definiti dal Consorzio di Bonifica quale autori@draulica competente, assorbono e sostituiscono
sul sito la ricomposizione di cava statuita. Canizio e il progredire dei lavori di realizzazione
del bacino di laminazione e delle opere complememamedesimo, secondo le disposizioni
stabilite dal Consorzio di Bonifica, i lavori diltwazione di cava sono automaticamente sospesi
sugli ambiti afferenti ai citati prevalenti internvgidraulici. La avvenuta realizzazione di taliesp

di pubblica utilita, regolarmente certificata dabrSorzio di Bonifica competente, assorbe e
sostituisce la ricomposizione ambientale di cavia specifico sedime;

per le aree ricomposte dovranno essere assuntditaatiaoltivazioni agronomiche (BAT) tese a
contenere le concimazioni chimiche e i trattamétdsanitari a quanto strettamente necessario.
Sono vietate le concimazioni organiche tramitediguzootecnici;

10) la Regione, tramite la Sezione Regionale Geologlaeerisorse, operera affinché l'intervento

autorizzato proceda nell'attivita di coltivazione mcomposizione con gli assestamenti,
adeguamenti e con le varianti non sostanziali uteenitili ai sensi della D.G.R. n. 652/07 e D.G.R.
n. 761/2010. Parimenti la Ditta potra richiedeagpplicazione di quanto stabilito dalle medesime
D.G.R;

11)la Regione Veneto si riserva, ai sensi dell’art, 46 comma, della L.R. n. 44/1982, ai sensi

dell'art. 152 del D. Lgs. 22/01/2004, n. 42, e ltttiti casi per il raggiungimento dei fini di cui
allart. 1 della L.R. n. 44/1982, la facolta di peceivere le distanze, le misure e le varianti al
progetto in corso di esecuzione, le quali, tenenddebito conto I'utilitd economica delle opere
gia realizzate, valgano ad evitare pregiudizio aalbiente nelle sue componenti fisiche,
pedologiche, paesaggistiche e monumentali.

La medesima Commissione Regionale V.I.A, opportietamintegrata ai sensi e per gli effetti dell'art.

24 della L.R. n. 10/1999 e ss.mm.ii. dal delegabSindaco del Comune di Pescantina e dal Direttore
della Sezione Regionale Geologia e Georisorserfass8indaco del Comune di San Pietro in Cariano,
il Sindaco del Comune di SantAmbrogio di Valpollee il Direttore della Sezione Regionale

Urbanistica ed il Direttore della Sezione Regioréeino Idrografico Adige Po — Sezione di Verona —
Genio Civile e Forestale), richiamato quanto precéeimente riportato, visto e preso atto del parere
favorevole al rilascio del giudizio positivo di cpatibilita ambientale precedentemente reso, esamina
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gli elaborati sotto il profilo tecnico, economical é cronoprogramma degli interventi allegato al
progetto, facendo salva I'eventuale necessita duiage pareri, nullaosta, assensi di ulteriorii &b
amministrazioni competenti, esprime a maggiorateiapresenti (con voto contrario del delegato dal
Sindaco del Comune di Pescantina)

parere favorevole

all'autorizzazione all’ampliamento della cava Ca&r€ con accorpamento della cava denominata Ca’
Vigneghetta, nel Comune di Pescantina (VR), alaDnerti San Valentino S.r.l. (avente sede legale
Localita Canova Tacconi - 37012 Bussolengo (VR)VA. 02028830236), con il titolo unico di cui alla
L.R. n. 44/1982, e contestuale rilascio dell'awmaizione degli aspetti paesaggistici, idrogeologidel
Piano di gestione dei rifiuti di estrazione, in fmmita al progetto presentato e correlate intégraz

nel rispetto delle prescrizioni di cui al parereb@entale precedentemente reso e di quelle di seguit
indicate:

Prescrizioni ai fini autorizzativi

1) l'autorizzazione in accorpamento e ampliamentdafito efficace assorbe, modifica e sostituisce
le precedenti autorizzazioni e correlati elaboratativi alle cave Ca’ Ceré e Ca’' Vigneghetta
dando atto che il progetto ricomprende I'ambitdedeledesime. L'intervento risulta ammissibile
anche ai sensi della lettera d) art.44 della L.R4/82;

2) presentare i titoli di disponibilitd dell'interaea di cava, comprensiva dell'ampliamento alla
Sezione Geologia e Georisorse prima della consegnaotifica del provvedimento di
autorizzazione;

3) recintare, ove non si sia gia provveduto, entrarmesi dalla data di efficacia del provvedimento
autorizzativo, con almeno tre ordini di filo metedl per una altezza non inferiore a 1,5 metri
I'area di cava chiudendone I'accesso mediante dancesbarra metallici di ingresso ed apporre,
fin dall'inizio dei lavori di coltivazione, lungd perimetro dell’area di cava cartelli ammonitori d
pericolo;

4) rispettare, con il ciglio superiore di scavo, latdnza di 100 metri dal lato Sud del sedime
ferroviario inteso come confine della concreta zomgenea definita diversa dalla E dal vigente
P.R.G. del Comune di Pescantina, provvedendo adairedin maniera inequivocabile il limite di
tale distanza all'interno dell’area di cava con agpni picchetti inamovibili, come stabilito dal
progetto originario approvato con D.G.R. n. 3 d#02/2008;

5) coordinare ed eventualmente integrare i due sistkroapisaldi esistenti nelle due cave ai fini
delle operazioni di controllo da parte degli Eneposti;

6) accantonare il terreno vegetale di scopertura @eligento solo all'interno dell’area di cava
autorizzata (area di effettivo scavo) e riutilizeasolo per i previsti lavori di sistemazione
ambientale;

7) effettuare le operazioni di accumulo dei materdiliscarto ed associati ancorché utilizzabili
commercialmente, solo allinterno dellarea di caea utilizzarli esclusivamente per la
sistemazione ambientale della medesima;

8) procedere, nei lavori di ricomposizione ambiengaleallelamente ai lavori di estrazione e secondo
le modalita indicate nel progetto di coltivazionesttazione e ricomposizione ambientale)
modificate nei termini che seguono:

a) non procedere con le attivita di estrazione sulolot prima di aver ricomposto
morfologicamente i lotti 1 e almeno il 30% del tof;

b) non procedere con le attivita di estrazione sutoldd prima di aver ricomposto
morfologicamente i lotti 2, 3 e 4;

c) sono fatte salve le superfici attinenti alla viaaildi cantiere e agli impianti di prima
lavorazione che potranno essere coltivate per ejtim

d) ultimati i lavori di estrazione nella cava si dovprovvedere a completare la
ricomposizione ambientale finale della medesimargaéstino delle eventuali fallanze
alle siepi e ai filari alberati;

9) provvedere allo sfalcio e alla manutenzione delbaon di sedime dei caposaldi indicati nella
Tavola 18bis “Planimetria dello stato di proget®’nella Relazione Tecnica 16bis, al fine di
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consentire un agevole e preciso controllo dellosiaavanzamento dei lavori di coltivazione;

10) le attivita di coltivazione della cava (scavo, pifavorazioni, stoccaggi, ecc..) devono svolgersi
esclusivamente all'interno dell’area di cava (adeaffettivo scavo). La fascia esterna all’area di
cava ricompresa nell'area in disponibilita (areladeava) & destinata agli utilizzi agricoli e davr
essere sfalciata e tenuta adeguatamente in mararteranche per la parte delle essenze arboree e
della recinzione, con frequenza almeno semestrale;

11) concordare con I'amministrazione comunale le meéal gestione del traffico dei veicoli da e per
la cava per tutta la durata della coltivazione;

12) realizzare, entro sei mesi dalla data di efficaged provvedimento autorizzativo, lungo la
recinzione un arginello in terra alto non meno @ickt in modo da impedire ruscellamenti sulle
scarpate di cava,

13) assicurare il corretto smaltimento delle acque Sigoai, sia durante che al termine dei lavori di
coltivazione, anche con la ricalibratura o neofazrimae di elementi di scolo circostanti I'area di
cava.

Porre in atto tutti quegli accorgimenti tecnici chierendessero necessari per evitare eventuali
ristagni delle acque in corrispondenza delle sedliinraccolta previste lungo il contorno del fondo
cava;

14)di stabilire inoltre che la ditta € tenuta a codele i lavori di coltivazione (estrazione e
sistemazione) entro 16 anni dalla data della Dediloé autorizzazione. L’eventuale proroga dovra
essere richiesta dalla Ditta prima di tale data;

15) stabilire che per i lavori di recupero, sistemaei@mbientale e rimodellamento delle scarpate
dovranno essere utilizzati materiali associatiypnienti dalla selezione e lavorazione di materiali
di cava, terre, limi sabbiosi argillosi nonché miliprovenienti dalle operazioni di selezione e
lavaggio di materiale di cava nel rispetto dellgeviti normative in materia. Utilizzare inoltre
rocce/terre di scavo nel rispetto di quanto stabitialla D.G.R. n. 761/2010 e dal D. Lgs. n.
117/08 a condizione che le concentrazioni in esssenti siano inferiori ai limiti di cui alla
colonna A tabella 1 Allegato 5 parte IV D.Lgs.15%8 e ss.mm.ii. ovvero essere inferiori ai piu
elevati valori di fondo espressi dal sito di cay@@nunque, nel rispetto di quanto statuito dal D.
Lgs. n. 152/06 e dalle norme in vigore al momenédi'dilizzo. Non & consentito l'uso di
materiali diversi da quelli espressamente autatiizza

16) presentare, prima della consegna del provvedimantorizzativo, a garanzia del rispetto degli
obblighi derivanti dall’autorizzazione, ivi compiregielli relativi al Piano di gestione dei rifiudi
estrazione di cui al D.Lgs. n. 117/2008 e D.G.R.61/2010, un deposito cauzionale in numerario
o in titoli di stato al valore corrente di euro @04000,00 (tremilioniquattrocentomila/00), oppure,
sempre per lo stesso importo, copia originale dizpa fidejussoria bancaria o di altro ente
autorizzato. La Giunta Regionale, con apposito yedimento, deliberera lo svincolo del suddetto
deposito cauzionale previo accertamento dell’'osser®, da parte della ditta autorizzata, degli
obblighi derivanti dall’autorizzazione. In caso idbsservanza degli obblighi stessi, la Giunta
Regionale provvedera ad incamerare I'importo cpamslente alle garanzie presentate. E’ facolta
della ditta richiedere I'estinzione di porzioni civa gia ricomposte, con conseguente riduzione
dell’entita del deposito cauzionale;

17)di svincolare, con decorrenza dalla data di efézitne del deposito cauzionale di cui al
precedente punto 13), i depositi cauzionali castitufavore della Regione Veneto a garanzia
delle autorizzazioni delle cave Ca’ Cere e Ca’ \éiginetta, citate in premessa, nonché di restituire
i relativi atti di fidejussione alla ditta. Di impare la spesa al capitolo n. 92040 “restituzione
depositi cauzionali diversi”;

18)fino all'avvenuta dichiarazione di estinzione delfava la Sezione Regionale Geologia e
Georisorse competente potra prescrivere I'esecazidintutti quegli adeguamenti operativi,
metodologici e formali all'intrapresa coltivaziogesi come autorizzata che, senza modificarne i
caratteri sostanziali ovvero le dimensioni progaitie la struttura ricompositiva finale, ne
consentano I'adeguamento all’evolversi delle sitm@zd esigenze ambientali o di sicurezza;

19) l'autorizzazione ambientale paesaggistica di cyirabente atto ha durata stabilita dall'art. 146 de
D. Lgs. n. 42/2004 e ss.mm.ii. La Ditta dovra attsi per I'ottenimento della nuova
autorizzazione prima della scadenza dell’autorizwezin essere;

38/41



ALLEGATOA alla Dgrn. 1471del 29 ottobre 2015 pag.3¢

20) di approvare, ai sensi del D. Lgs. n. 117 del 32088 e D.G.R. n. 761/2010, il Piano di Gestione
dei Rifiuti di estrazione presentato dalla Dittalé Piano, ai sensi dell’'art. 5 comma 4 del D.Igs.
117/08, sara riapprovato qualora sullo stesso vietgano modifiche sostanziali. Il Piano
medesimo sara riesaminato dalla Ditta almeno ogair. Ai sensi della D.G.R. n. 761/2010, il
Piano di gestione dei rifiuti di estrazione ha atiia sull’'intera area della cava, compresi gli
impianti di prima lavorazione e pertinenze. Il dsipm cauzionale € posto anche a garanzia di tutti
gli adempimenti stabiliti dal D. Lgs. n. 117/2008;

21)il Piano di gestione dei rifiuti di estrazione e Péanimetria dello stato di progetto (Elaborato
n.18bis) individuano nellambito di cava, ai maigiiella medesima (Lotto n. 6 di coltivazione),
I'area di pertinenza dell'impianto di recupero ifiuti inerti. Tale impianto e stato autorizzatonco
Determinazione della competente Provincia di VerBnB.S.E. n. 2216/13 del 13/05/2013. Si
prescrive su tale area la sospensione di tuttvorladi coltivazione della cava (estrazione e
sistemazione) fino allo smantellamento e asportoindpianti e materiali, o a diverso
pronunciamento della Sezione Geologia e Georis@¥8.R. n. 652/2007, D.G.R. n. 761/2010,
L.R. n. 3/2000 art. 21, punto 3 lett. b), eccattandosi di attivita diversa e disgiunta, anche pe
gli aspetti della sicurezza, dalle attivita di caVale impianto dovra essere ben identificato e
separato dallarea di cava con elementi visibilicartelli. Gli accessi allimpianto, come
precedentemente delimitato, e posti sul perimegaiontedesimo, dovranno essere identificati e
separati dai percorsi interni di cava che quindi potranno attraversare I'area del citato impianto;

22)qualora limpianto per il recupero di rifiuti inérhon venga smontato e asportato prima
dell'ultimazione dei lavori di coltivazione di cayastrazione e ricomposizione) e il sedime di tale
impianto sia considerato “cava estinta” ai sendiadB.G.R. n. 761/2010, la ricomposizione
contermine della cava dovra raccordarsi con id@egelenze al citato sedime anche con I'utilizzo
di terre e rocce di scavo nel rispetto delle vigeatme;

23) di ricordare e prescrivere I'obbligo del rispettelld normativa sulla sicurezza di cui al D. Lgs.
25/11/1996, n. 624 ed in particolare del D.P.R0O8A/959, n. 128 precisando che le funzioni di
Polizia Mineraria e le competenze in materia somstgoin capo alla Provincia;

24) di stipulare con il Comune di Pescantina la coniwmrezdi cui all’art. 20 della L. R. n. 44/1982,
entro 30 giorni dalla data di consegna o notifieh gresente provvedimento e trasmetterla alla
Regione. Decorso tale termine senza che sia stigialata la convenzione, stipulare entro i
successivi 15 giorni I'atto unilaterale d’obbligossitutivo della convenzione, secondo lo schema
predisposto dalla Regione, e trasmetterlo al Coneusléa Regione;

25)di precisare, prescrivere, ribadire e stabilire @esempre fatto obbligo alla ditta titolare
dell'autorizzazione di cava di condurre i lavoridtiltivazione in modo da non produrre danni a
terzi e di risarcire gli eventuali danni comunquedwtti dall’attivita di coltivazione della cava;

26) di dare atto e stabilire che il “materiale utileSpeessamente autorizzato alla coltivazione in via
principale ai sensi della D.G.R. n. 652 del 20/08/2 ¢ la sabbia e ghiaia e di prescrivere
espressamente quanto stabilito, in via generaler dapspecifica fattispecie di cava, dalla citata
D.G.R. che si intende correlativamente qui richitana

27)si richiamano e si intendono qui riportate e trittecrle prescrizioni del parere ambientale
precedentemente reso;

28) sono fatti salvi e impregiudicati i diritti di térz

Il Segretario della Il Presidente della
Commissione V.I.A. Commissione V.l.A.
Eva Maria Lunger Dott. Alessandro Benassi
Il Dirigente Il Vice-Presidente della
Settore V.I.A. Commissione V.LA.
Dott.ssa Gisella Penna Dott. Luigi Masia
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Vanno vistati n. 38 elaborati di cui al seguenemeb:

n. Titolo Elaborato

1 Relazione di inquadramento generale programmétitis)

2 Documentazione fotografica

3 Inquadramento Cartografico (3-bis)

4 Estratto catastale - Scala 1:2.000 (4-bis)

5 Estratti strumenti di pianificazione

6 Relazione sulla viabilita

7 Carta della viabilita — Scala 1:5.000

8 Relazione geologia, geomorfologica, idrogeologiacpeotecnica

9 Carta geomorfologica e geolitologica - ScalaQD®6.

10 Carta idrogeologica - Scala 1:5.000

11 Relazione idrologica/idraulica

12 Relazione paesaggistica

13 Relazione agronomica

14 Carta dell’'uso del suolo — Scala 1:5.000

15 Relazione di screening per la valutazione ddigrtza ambientale

16 Relazione tecnica sul programma di estrazioeb(d)

17 Planimetria dello stato attuale — Scala 1:1(QJ6bis)

18 Planimetria dello stato di progetto — Scala@DQ.(18-bis)

19 Sezione dello stato attuale e di progetto B, 2, 5 — Scala 1:500 (19-bis)
20 Sezione dello stato attuale e di progetto 8, 9, 10— Scala 1:500 (20-bis)
21 Relazione tecnica del progetto di ricomposiziambientale (21-ter)

22 Planimetria dello stato di ricomposizione amtaén- Scala 1:1.000 (22-ter)
23 Sezione dello stato di ricomposizione ambiertal® 3, 4, 5 — Scala 1:500 (23-bis)
24 Sezione dello stato di ricomposizione ambiengalg 8, 9, 10— Scala 1:500 (24-ter)
25 Schema di gestione dei lotti (25-ter)

26 Studio di impatto ambientale

27 Sintesi non tecnica
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28 Valutazione previsionale di impatto acustico
29 Dichiarazione di non necessita dell procedul. ldic. A.
30 Relazione paesaggistica — Integrazione

Dati documentai per la stima della superficie neaidlel Comune di Pescantina (V

31 ancora disponibile per la destinazione ad attie#itxattiva, ai sensi dell’art. 13 della L.R
44/1982

32 Relazione tecnica di inquinamento acustico

33 Dimensioni canaletta

34 Valutazione previsionale di impatto acustico

35 Piano di Utilizzo

36 Piano di gestione dei rifiuti di estrazione

37 Pervenuti via PEC consegna altri Enti

Copia di certificato di attestazione di gestionebamtale 1ISO 14001/UNI EN IS

38 14001:2004
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