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REGIONE DEL VENETO

COMMISSIONE REGIONALE V.I.A.
(L.R. 26 marzo 1999 n°10)

Parere n. 543 del 09/09/2015

Oggetto: CONSORZIO DI BONIFICA ACQUE RISORGIVE - Ricalibratudella rete scolante di
bonifica a servizio di 1750 ettari nei Comuni ding@agna Lupia, Camponogara e
Campolongo Maggiore (VE). Potenziamento dell’'impaaicirovoro di Lova e della botte
a sifone sottopassante il canale Taglio Novissi@wmune di localizzazione: Campagna
Lupia (VE). Comuni interessati: Camponogara e Cdomgwm Maggiore (VE).

Procedura di V.I.A. e contestuale approvazioneteremzazione dell'intervento, ai sensi
del D.Lgs. 152/06 e ss.mm.ii. e della D.G.R. 57320

PREMESSA

In data 12/12/2013 € stata presentata dal ConsdrBonifica Acque Risorgive con sede legale in
via Rovereto, 12 - 30174 Venezia (C.F. 940727302dbmanda di procedura di valutazione
d’'impatto ambientale e contestuale approvazionewgdrizzazione, ai sensi del D.Lgs. 152/06 e
ss.mm.ii. e dell'art. 23 della L.R. n. 10/99 (D.G.Rr5/13), acquisita con prot. n. 546392 del
12/12/2013. Con la medesima istanza il Proponeatprbvveduto a richiedere, per l'intervento in
oggetto, il contestuale rilascio dell'autorizzazagraesaggistica, ai sensi del D.Lgs. 42/2004.

Nella seduta del 17/12/2014 con parere n. 491 lar@issione regionale VIA ha espresso parere
favorevole al rilascio del giudizio positivo di cpatibilita ambientale sul progetto in esame e
relativo al potenziamento dell'impianto idrovoror@&5 mc/sec subordinatamente al rispetto di
prescrizioni, demandando [I'espressione del paretd’agprovazione ed autorizzazione
dell'intervento ai sensi dell’art. 23 della L.R.16/99 e ss.mm.ii., in seguito al recepimento del
parere della Commissione per la Salvaguardia deYien

La Commissione Salvaguardia nella seduta n.03/1L65163/2015 ha espresso parere favorevole in
merito al progetto imponendo ulteriori prescrizichie rendono l'intero progetto, dal punto di vista
idraulico, inefficace.

Il Consorzio di Bonifica Acque Risorgive con notal 81/03/2015, acquisita al prot. regionale con
n. 141863 del 02/04/2015, ha presentato le prapsgervazioni alle prescrizioni del parere della
Commissione Salvaguardia n. 26/9677 del 05/03/2Bi&dendo una revisione delle stesse.

Da una verifica effettuata dagli uffici, a seguikella nota prot. n. 198997 del 12/05/2015 trasmessa
dal Comune di Campagna Lupia nella quale lo steastichiarato che il P.A.T. del Comune risulta
totalmente adeguato al PALAV, emerge che il padsiea Commissione Salvaguardia risulta non
essere piu vincolante, in analogia con quanto sspreel parere dell’Avvocatura Distrettuale dello
Stato — Venezia — (CS n 2272/14/CR del 27/11/2@h4é)cita inoltre la sentenza del Tar Veneto ,
sez I, n 384 del 14/03/2013.
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Inoltre il parere era stato richiesto alla Comnaasi di Salvaguardia per le tematiche di competenza
della stessa, in particolare per la demolizionetitsizione di un ponte di cui non si conosceva la
valenza storica e delle opere che interessan@dgumgio, entro la conterminazione lagunare.

In conclusione visto il parere della Commissiondv&guardia, condivise le osservazioni al
medesimo parere fatte dal Consorzio Acque Risorgivenota del 31/03/2015, prot. reg. n. 141863
del 02/04/2015, si ritiene di acquisire quanto espo dalla Commissione Salvaguardia per quanto
di propria competenza e di recepire alcune deltmsiclerazioni fatte nel medesimo parere come
prescrizioni.

Alla luce di quanto sopra espresso, confermanda@heamando le prescrizioni rese col parere
favorevole di compatibilita ambientale n. 491 intadd7/12/2014, si propone |'approvazione e
autorizzazione del progetto in esame specificartwicquadro economico, di seguito riportato,
dovra essere adeguato per quanto concerne l'ivaassa dal 21 al 22%.

Ai fini dell’autorizzazione alla realizzazione daltervento, la Commissione Regionale V.LA., etata
appositamente integrata ai sensi e per gli effettiart. 23 della L.R. n.10/1999 e ss.mm.ii..

QUADRO ECONOMICO DI SPESA

Il quadro economico di spesa, del costo complegsavba 3.000.000,00 € risulta cosi ripartito:

LAVORI A BASE D'ASTA

A.1 Lavori a corpo e a misura € 2104514,12
A.2 Oneri per la sicurezza € 42090,28
A TOTALE LAVORI A BASE D'ASTA (A1+A2) € 2146 604,40
SOMME A DISPOSIZIONE

B Somme a disposizione per lavori in economia, attai, spostamento servizi € 20 000,00
C Spese tecniche e generali € 214 660,44
D IVA (21% di A+B+C) € 500 065,62
E Sommano espropri/indennizzi e adempimenti (E1+E2) € 94 000,00

F Imprevisti e arrotondamento € 24 669,54
G TOTALE SOMME A DISPOSIZIONE (B+C+D+E+F+G) € 853 395,60
H TOTALE GENERALE (A+G) € 3000 000,00

VALUTAZIONI CONCLUSIVE

Vista la normativa vigente in materia, sia statale égtonale, ed in particolare:
= il D.Lgs. 152/2006 e ss.mm.ii.;

= il D.Lgs. 42/2004 e ss.mm.ii. in materia paesagtast

*» |aL.R.10/1999 in materia di V.l.A.;

» |aD.G.R.575/2013;
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visto il parere favorevole di compatibilita ambientald91 reso nella seduta di Commissione VIA
del 17/12/2014;

visto il parere favorevole con prescrizioni espresstadabmmissione Tecnica Decentrata presso
la Sezione Bacino Idrografico Litorale Veneto nedkeduta del 27/02/2015 con voto n.24, sul
progetto in oggetto;

vista la richiesta formulata dal Consorzio di Bonificeaqie Risorgive ai sensi dell’art. 23 della
L.R. 10/1999 di autorizzazione dellintervento, edidenziato che il Progetto Definitivo,
comprensivo delle integrazioni presentate in calisstruttoria, &€ stato redatto in conformita alle
normative attualmente in vigore che regolano laemat con riferimento all’art. 93 del D.Lgs.
163/2006 ed in particolare all'art. 24 del D.P.R72010 e ss.i.mm., per quanto attiene ai
contenuti ed agli elaborati progettuali.

Tutto cid premesso, la Commissione Regionale V,Ipkesenti tutti i suoi componenti (assenti il
Presidente, I'Arch. Gianluca Faoro, Componente regpdella Commissione, il Direttore del
Dipartimento Provinciale ARPAV di Venezia ed il igjente Responsabile della Tutela Ambientale
della medesima Provincia), ed integrata ai senBiade 23 della L.R. 10/99 dal delegato dal
Direttore della Sezione Regionale Progetto Vendassenti il Sindaco del Comune di Campagna
Lupia, il Sindaco del Comune di Campolongo Maggidr8indaco del Comune di Camponogara, il
Presidente della Provincia di Venezia, il Direttatella Sezione Regionale Urbanistica ed il
Direttore della Sezione Regionale Bacino Idrografidgtorale Veneto), tenuto conto del parere
favorevole al rilascio del giudizio di compatibdiambientale precedentemente reso ed esaminati gli
elaborati sotto il profilo tecnico ed economico,dspresso all’'unanimita dei presenti

parere favorevole

all’'approvazione del progetto e autorizzazione edlalizzazione dell'intervento in esame relativo
al potenziamento dell'impianto idrovoro per 2,5 sa@ e alle opere connesse, ed al rilascio
dell'autorizzazione paesaggistica di cui allard6ldel D.Lgs. 42/2004, subordinatamente al
rispetto delle prescrizioni gia espresse in sedmudipatibilita Ambientale con parere n. 491 in data
17/12/2014 e delle ulteriori prescrizioni di seguelencate:

Prescrizioni ai fini dell’approvazione del progedttt

1. Tutti gli impegni assunti dal Proponente e le priggmi contenute nel parere di compatibilita
Ambientale n. 491 del 17/12/2014 si intendono viacb ai fini della realizzazione dell’'opera
proposta;

In sede di progetto esecutivo il quadro econommad essere aggiornato con I'lVA al 22%;
Venga effettuato il monitoraggio della qualita dedlcque immesse in Laguna dall'idrovora per
valutare il livello di contaminazione chimica edeaetualmente attivare interventi volti a ridurre
I'impatto sul sistema lagunare.

wn

Il Segretario della Il Presidente della
Commissione V.LA. Commissione V.LA.
Eva Maria Lunger Dott. Alessandro Benassi
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Il Dirigente Il Vice-Presidente della
Settore V.IL.A. Commissione V.LA.
Dott.ssa Gisella Penna Dott. Luigi Masia
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Vanno vistati n. 47 elaborati di cui al segueneneb.

Titolo Elaborato

Data Consegnzﬁ

111
1.2
3|13
4 1131
5114
6 |15
7 116
8 | 1.7
9 |18
10| 1.9
11| 1.10
12| 1.11
13| 1.12
14 | 1.13
15| 1.131
16 | 1.14
17 | 1.15
18 | 1.16
19
20
21 | 21
22 | 2.2
23| 2.3
24 | 2.4
25| 25
26 | 2.6
27 | 2.7
28 | 2.8
29 | 3.1
30| 3.2
31| 33
32| 34
33| 351
34 | 352

Relazione Generale
Relazione idrologica e Idraulica

Relazione idraulica per la verifica dellorsmain laguna attraverso la canaletta
Cornio

Relazione idraulica per la verifica delfargco in laguna attraverso la canaletta
Cornio — Appendice 4: Sezioni

Relazione Geologica e Rapporto indagini geuithe
Caratterizzazione ambientale dei materiaadvo secondo DM 161/2012
Valutazione del rischio archeologico

Relazione di calcolo delle strutture

Relazione tecnica sugli impianti

Relazione Paesaggistica

Cronoprogramma

Prime indicazioni sulla sicurezza

Disciplinare descrittivo e prestazionalglidelementi tecnici
Computo metrico estimativo

Elenco unitario prezzi

Quadro economico

Elenco ditte da espropriare ed occupare

Determinazione dell'indennita di espropaae ed occupazione
Allegato 1: Rinvenimenti Archeologici

Allegato 2: Carta del rischio Archeologico

Corografia e carta amministrativa

Carta della rete idrografica

Carta dei sistemi di deflusso

Carta del microrilievo

Carta pedologica e d’'uso del suolo

Carta dei bacini

Carta degli allagamenti

Carta del rischio idraulico allo stato dida

Potenziamento idrovora di Lova: Planimejgaerale stato di fatto
Potenziamento idrovora di Lova: Planimejgaerale di progetto
Potenziamento idrovora di Lova: Planimedrieettaglio di progetto
Potenziamento idrovora di Lova: Profilo ldudinale
Potenziamento idrovora di Lova: Nuovo ampd — Pianta a Quota 13.20

Potenziamento idrovora di Lova: Nuovo ampd — Pianta a Quota 7.50

Dicembre 2013
Dicembre 2013
Maggio 2014

Maggio 2014

Dicembre 201
Dicembre 2(
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 201
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 20
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 20
Dicembre 20
Dicembre 201
Dicembre 201

13

3

Dicembre 2

Dicembre 2£13

13
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35
36
37
38
39
40
41

42
43
44
45
46
47

3.5.3
3.54
3.5.5
3.6

3.7.1
3.7.2
3.7.3

3.7.4
3.8
3.9
4.1
4.2
4.3

Potenziamento idrovora di Lova:
Potenziamento idrovora di Lova:
Potenziamento idrovora di Lova:
Potenziamento idrovora di Lova:
Potenziamento idrovora di Lova:
Potenziamento idrovora di Lova:

Potenziamento idrovora di Lova:

impermeabilizzazione Novissimo

Potenziamento idrovora di Lova:

Potenziamento idrovora di Lova:

Planimetria catastale
Studio di Impatto Ambientale

Sintesi non tecnica

Valutazione di incidenza Ambientale

Nuovo mmpd — Sezioni

Nuovo mmpd — Prospetti

Nuovo mmpd — Viste prospettiche

Canale driso — Piante e sezioni
Nuovadatsifone — Manufatto di imbocco
Nuovadatsifone — Manufatto di sbocco

Nuovaéatsifone — Fasi di realizzazione

Nuovadatsifone — Opere a valle dello scarica

Fotoinsenitne

Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 20[L3
Dicembre 2013
Dicembre 2(13
Dicembre 2()13
Dicembre 2013

DicemirE32
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
Dicembre 2013
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